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ZP/3/15/2022
Szemud, dnia 23.11.2022 r.
Informacja o pytaniach do SWZ i udzielonych odpowiedziach  

Dotyczy: „Przebudowa ul. Jeziornej i Tredera w Kielnie stanowiących dojazd do „Węzła Koleczkowo” Trasy Kaszubskiej S6”
Zamawiający informuje, że w terminie określonym zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z późn. zm.) – dalej: ustawa Pzp, wykonawcy zwrócili się do zamawiającego z wnioskiem o wyjaśnienie treści SWZ.

Zamawiający udziela następujących wyjaśnień:

1. Pytanie: Proszę o uzupełnienie dokumentacji projektowej o plan zagospodarowania terenu z naniesionymi istniejącymi i projektowanymi sieciami uzbrojenia podziemnego i naziemnego.
· Odpowiedz: Zawarte na PZT dla poszczególnych branż.
2. Pytanie: Proszę o uzupełnienie dokumentacji projektowej o projekt stałej organizacji ruchu.

· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
3. Pytanie: Proszę o uzupełnienie dokumentacji projektowej o projekt wykonania kanału technologicznego.
· Odpowiedz: Zgodnie z PZT branży drogowej, opisem technicznym i STWIOR
4. Pytanie: Proszę o uzupełnienie dokumentacji projektowej o inwentaryzację zieleni oraz projekt nasadzeń.
· Odpowiedz: Decyzja środowiskowa w załączeniu, 
5. Pytanie: Proszę o uzupełnienie dokumentacji przetargowej o badania geotechniczne podłoża.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
6. Pytanie: W związku z wynagrodzenie ryczałtowym proszę o udostępnienie projektu w wersji edytowalnej w celu sprawdzenia ilości podanych w przedmiarach.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
7. Pytanie: W nawiązaniu do punktu III SWZ ppkt 2. ustęp 6) proszę o uzupełnienie dokumentacji projektowej o projekt wykonania oświetlenia ulicznego oraz usunięcia kolizji elektroenergetycznych.
· Odpowiedz: Załączamy dokumentację oświetlenia.
8. Pytanie: Proszę o udostępnienie decyzji ZRID.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
9. Pytanie: Czy cały przedmiot zamówienia jest objęty decyzją ZRID, czy któryś z fragmentów zamówienia wymaga pozwolenia na budowę?
· Odpowiedz: Całość objęta decyzją ZRID.
10.  Pytanie: Proszę o przekazanie decyzji zezwalającej na wycinkę drzew i krzewów.
· Odpowiedz: Zgodnie z decyzją ZRID.
11.  Pytanie: W związku z koniecznością wykonania wylotów kanalizacji deszczowej do istniejącego rowu proszę o przekazanie pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie wylotów.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
12.  Pytanie: W pkt. III SWZ ppkt. 2. ustęp 3) znajduje się wskazanie kilometraża „km 0+110- 0+740+145,50m”. Proszę o wskazanie prawidłowego kilometraża odcinka drogi do przebudowy.
· Odpowiedz: Kilometraż zgodnie z PZT.
13.  Pytanie: W pkt. III SWZ określono, że nawierzchnie z kostki należy wykonać z „kostki betonowej kolor”. W SST D.05.03.23 jest mowa o kostce betonowej szarej. Proszę o jednoznaczne określenie koloru kostki betonowej dla:

- wyniesionego skrzyżowania na ul. Jeziornej

- chodnika przy ul. Jeziornej (przy parkingu, przy dojeździe dwukierunkowym, przy ul. Jeziornej)

- parkingu

- dojazdu dwukierunkowego do parkingu + zjazdu w tym zjazdu na parking i plac utwardzony przy wakeparku

- jednokierunkowej drogi wokół jeziora km 0+110 do km 0+733 plus odcinka jednokierunkowego km 0+000 do km 0+145,5 m

- odcinka dwukierunkowego od DP w km 0+000 do 0+110 + zawrotki i zjazdów

- chodnika od ul. Tredera do łącznika jednokierunkowego (na całej długości)

- ulicy prostopadłej do ul. Tredera w dwóch odcinkach (km 0+000 – 0+584 i km 0+000 do km 0+074)

- zatoki z kostki + dojścia do ciągu jednokierunkowego

- chodnika przy równoległej do Tredera
· Odpowiedz: Konkretny kolor kostki zostanie ustalony na etapie wykonania robót budowlanych.
14.  Pytanie: W poz. 187 przedmiaru drogowego mówi o 5 kpl elementów małej architektury – proszę o wskazanie jakie elementy małej architektury wchodzą w skład 1 kpl. 
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
15.  Pytanie: W opisie projektu PZT (plik 04a-Projekt-PZT-opisrysunki-b_-drogowa) w pkt. 2 jest mowa o występowaniu obiektu przeznaczonego do rozbiórki – budynek gospodarczy. Proszę o szczegółowe określenie (z dokumentacją fotograficzną) budynku do rozbiórki. Brak tego zakresu w przedmiarze
· Odpowiedz: Zapis zawarty omyłkowo.
16.  Pytanie: Dot. poz. 176 przedmiaru drogowego – proszę o uzupełnienie dokumentacji o szczegół wykonania przepustów – materiał, posadowienie, wykończenie wlotu i wylotu.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
17.  Pytanie: Dot. poz. 191 przedmiaru drogowego – proszę o wskazanie odcinków rowów do przesunięcia, odcinków do zasypania oraz innych elementów koniecznych do wyceny tych zakresów robót.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
18.  Pytanie: Dot. poz. 188 przedmiaru drogowego – proszę o podanie parametrów drzew – wysokość, średnica itp.
· Odpowiedz: 14 - 16 cm na wysokości 1 m.
19.  Pytanie: Proszę o uzupełnienie dokumentacji projektowej o specyfikację dotyczącą małej architektury wraz z wizualizacją elementów.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
20.  Pytanie: Dot. poz. 189 przedmiaru drogowego – proszę o wskazanie miejsca umocnienia z płyt ażurowych.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
21.  Pytanie: Dot. poz. 189 przedmiaru drogowego – proszę o uzupełnienie o szczegół umocnienia z płyt ażurowych oraz uzupełnienie specyfikacji technicznej.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
22.  Pytanie: Legenda rysunku nr 1.2 projektu PZT nie zawiera informacji o nawierzchni poniższych elementów – kolor żółty. Proszę o podanie rodzaju nawierzchni oraz konstrukcji do wykonania.
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· Odpowiedz: Mieszanka niezwiązana z kruszywem C90/3 gr.15cm
23.  Pytanie: Proszę o uzupełnienie dokumentacji projektowej o specyfikację techniczną dla georusztu trójosiowego typu IX oraz georusztu trójosiowego typu 2.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
24.  Pytanie: Dot. poz. 17 przedmiaru drogowego „Przestawienie ogrodzeń” – proszę o wskazanie odcinków ogrodzeń do przestawienia, podanie nowej lokalizacji oraz wskazanie z jakich materiałów są ogrodzenia przeznaczone do przestawienia.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
25.  Pytanie: Dot. poz. 18 przedmiaru drogowego – proszę o podanie ogrodzenia do rozbiórki i parametrów bramy. Czyją własność stanowi materiał z rozbiórki?
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
26.  Pytanie: Czyją własność stanowi materiał w wycinki drzew? Jeśli Zamawiającego to na jaką odległość należy skalkulować wywóz.
· Odpowiedz: Po stronie wykonawcy wycięcie, pocięcie i transport we wskazane miejsce tj. do 15 km. od miejsca wycinki.
27.  Pytanie: W opisie technicznym PZT w pkt. 3 jest mowa o wycince 150 szt drzew oraz 1000 m2 krzaków. W przedmiarze są 152 drzewa do wycinki oraz 1,5 ha krzaków. Proszę o podanie prawidłowych ilości.
· Odpowiedz: Zgodnie z przedmiarem.
28.  Pytanie: Poz. 13 i 14 przedmiaru drogowego podaje 50 m2 nawierzchni bitumicznych do rozbiórki. Proszę o potwierdzenie ilości lub uzupełnienie dokumentacji projektowej o plan rozbiórek.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
29.  Pytanie: Poz. 15 przedmiaru drogowego podaje 150 m2 płyt betonowych do rozbiórki. Proszę o potwierdzenie ilości lub uzupełnienie dokumentacji projektowej o plan rozbiórek.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
30.  Pytanie: Proszę o potwierdzenie, że poza rozbiórkami wskazanymi w pozycjach 13 – 18 przedmiaru drogowego realizacja inwestycji nie będzie wymagała rozbiórek innych elementów i nawierzchni. Jeśli nie, proszę o podanie zakresu rozbiórek, które należy uwzględnić w wycenie.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
31.  Pytanie: Proszę o uzupełnienie dokumentacji projektowej o specyfikację techniczną siatki wzmacniającej nawierzchnie bitumiczne. 
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
32.  Pytanie: Proszę o podanie okresu pielęgnacji na nasadzenia i trawniki.
· Odpowiedz: 12 miesięcy od ostatecznego odbioru inwestycji.
33.  Pytanie: Dot. pkt. IV SWZ – o jakich dokumentach „znajdujących się na miejscu u Zamawiającego” jest mowa w pkt. 2? Proszę o udostepnienie wspomnianych dokumentów. Wykonawca uprzejmie przypomina, że przedmiot zamówienia powinien być opisany w sposób jednoznaczny i nie budzący wątpliwości interpretacyjnych.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert, zaś do wglądu wersja papierowa.
34. Proszę o podanie czy inwestycja jest finansowana z programu Polski Ład. Plan zamówień publicznych podaje taką informację, jednak w SWZ i wzorze umowy nie znajduje się taka informacja. Jeśli inwestycja jest finansowana ze środków programu Polski Ład, proszę o dostosowanie warunków umownych w zakresie płatności do zasad obowiązujących w tym programie.
· Odpowiedz: Inwestycja jest dofinansowania z programu Polski Ład. Zamawiający zmienia SWZ i Umowę w zakresie płatności dostosowując je do zasad obowiązujących w tym programie – zmieniona umowa w załączeniu.
Zamawiający zmienia SWZ w sposób następujący:

W dziale II SWZ ust 4 jest zapis:
4. Zgodnie z art. 310 pkt 1 Pzp Zamawiający nie przewiduje możliwość unieważnienia przedmiotowego postępowania, jeżeli środki, które Zamawiający zamierzał przeznaczyć na sfinansowanie całości lub części zamówienia, nie zostały mu przyznane.

Winien być:
4. Zgodnie z art. 310 pkt 1 Pzp Zamawiający przewiduje możliwość unieważnienia przedmiotowego postępowania, jeżeli środki, które Zamawiający zamierzał przeznaczyć na sfinansowanie całości lub części zamówienia, nie zostały mu przyznane.

Zmienia się zapis SWZ w dziale XXII. po pkt. 4 dodaje się punkt 5.w następującym brzmieniu:

5. Zamawiający przewiduje udzielenie zaliczki w wysokości 6 % ceny wskazanej w formularzu ,,Oferta” załącznik nr 1 do SWZ (Cena ryczałtowa wykonania całego zamówienia brutto) przy czym zaliczka, będzie dokonana przelewem na rachunek Wykonawcy określony w § 7 ust. 3 Umowy nie później niż w terminie do 30 dni od podpisania umowy.

35.  Pytanie: W SST D-04ący dokon05.01. wymagania zostały określone w oparciu o normę PN-S-96102 dla klasy Rm1,5MPa, w której parametry i klasyfikacja materiałów na mieszanki kruszyw do warstw podbudowy są opisane wg nieaktualnych i wycofanych Polskich Norm (inne parametry, nieaktualne nazewnictwo itp). Ponadto w Tabeli nr 4 wytłuszczone zostały wymagania dla stabilizacji klasy Rm5,0MPa, a na przekrojach istnieją zapisy: grunt stabilizowany cementem 1,5MPa. SST nie zawiera aktualnych wymagań dla gruntów, kruszyw, spoiw do mieszanek związanych spoiwami hydraulicznymi na warstwy ulepszonego podłoża w zaprojektowanych wzmocnieniach (normy serii PN-EN i WT-5:2010). Brak możliwości określenia rodzaju i kategorii materiałów, które należy zastosować do warstw podbudów. Obecnie producenci deklarują właściwości użytkowe mieszanek kruszyw w oparciu o aktualne normy. Wykonawca wnosi o sprecyzowanie jakiej klasy stabilizacje należy zastosować oraz o uzupełnienie aktualnie wymaganych parametrów dla poszczególnych elementów (C0,4/0,5,C1,5/2, C3/4) i udostępnienie zaktualizowanej szczegółowej specyfikacji technicznej,  w celu właściwego doboru materiałów do wyceny i realizacji zadania.
· Odpowiedz: Zgodnie z D – 04.05.05 a podbudowa i podłoże ulepszone mieszanki kruszywa związanego gotowym wyrobem hydraulicznego spoiwa drogowego C1,5/2
36.  Pytanie: W SST D-04.04.02b. „Podbudowa z kruszywa łamanego stab. mech.” wymagania dla kruszyw zostały określone jedynie dla warstwy podbudowy zasadniczej jezdni 0/31,5mm, C90/3. Brak zapisów dotyczących podbudów 0/31,5mm, C50/30 występujących w zaprojektowanych konstrukcjach. Wykonawca wnosi o uzupełnienie aktualnie wymaganych parametrów dla poszczególnych elementów i udostępnienie zaktualizowanej szczegółowej specyfikacji technicznej, w celu właściwego doboru materiałów do wyceny i realizacji zadania.
· Odpowiedz: Zgodnie z D.04.00.00 podbudowy, D.04.04.02 podbudowa pomocnicza z mieszanki niezwiązanej
37. Pytanie: Dotyczy SST D.05.03.05b – zapisy zawarte w specyfikacji dotyczącej mieszanki mineralno-asfaltowej dla warstwy wiążącej opierają się o nieaktualne i wycofane Wymagania Techniczne z 2010 roku. Wykonawca prosi o potwierdzenie, że MMA na w/w warstwy należy zaprojektować, wyprodukować i wbudować zgodnie z aktualnymi normami serii PN-EN i Wymaganiami Technicznymi WT-2:2014 czI i WT-2:2016 cz. II. Wykonawca wnosi o udostępnienie specyfikacji technicznej zawierającej aktualne wymagania dla warstw bitumicznych.
· Odpowiedz: Zgodnie z D – 05.03.05b nawierzchnia z betonu asfaltowego warstwa wiążąca wg WT-1 i WT-2 
38. Pytanie: W STWIORB D-05.03.23 wymagania dla kostki betonowe zostały określone w oparciu o wycofane i zastąpione normy serii „PN-B” i „BN”, w których opisane są nieaktualne parametry i nieobowiązująca już klasyfikacja materiałów (inne parametry, nieaktualne nazewnictwo).

STWIORB nie zawiera aktualnych wymagań dla materiałów zaprojektowanych w projekcie. W dokumencie brak dokładnego wskazania jaką kostkę należy użyć (wymiary, rodzaj, klasa). Brak możliwości określenia rodzaju i kategorii materiałów, które należy zastosować. Obecnie producenci deklarują właściwości użytkowe (DWU) materiałów w oparciu o aktualne normy. 

Wykonawca wnosi o uzupełnienie aktualnie wymaganych parametrów na materiały i udostępnienie zaktualizowanej STWiORB, w celu właściwego doboru materiałów do wyceny i realizacji zadania.
· Odpowiedz: Zgodnie z STWIORB D-05.03.23
39.  Pytanie: Załączone STWiORB nie zawierają specyfikacji technicznej na warstwę ścieralną z betonu asfaltowego AC11S. Wykonawca wnosi o uzupełnienie aktualnie wymaganych parametrów na materiały i udostępnienie zaktualizowanej STWiORB, w celu właściwego doboru materiałów do wyceny i realizacji zadania.
· Odpowiedz: Zgodnie z  D – 05.03.05a nawierzchnia z betonu asfaltowego warstwa   
              ścieralna wg WT-1 i WT-2
40.  Pytanie: W załączonej dokumentacji technicznej (OT, ST, Rys.) nie zostały jednoznacznie określone wymagania minimalnej nośności (wtórnego modułu odkształcenia E2) dla podłoża i kolejnych warstw dolnych i górnych konstrukcji nawierzchni (ulepszone podłoże, podbudowy z mieszanek kruszyw niezwiązanych i związanych) w odniesieniu do wszystkich zaprojektowanych elementów – jezdnia, chodnik, ciąg pieszo-rowerowy. Wykonawca wnosi o uzupełnienie wymaganych parametrów technicznych (nośność, zagęszczenie) dla poszczególnych elementów.
· Odpowiedz: Zgodnie z badaniami.
41. Pytanie: Par 2 ust. 5 projektu umowy - Prosimy o potwierdzenie przez Zamawiającego, że jest w posiadaniu wszystkich decyzji administracyjnych i uzgodnień instytucjonalnych niezbędnych do prowadzenia prac budowlanych, które zachowują ważność na czas trwania budowy oraz, że ewentualne braki w tym zakresie w żaden sposób nie obciążą Wykonawcy.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
42. Pytanie: Par. 2 ust. 5 projektu umowy - Prosimy o potwierdzenie, że: 

a) Zamawiający załączył do SWZ całą dokumentację potrzebną do wykonania przedmiotu zamówienia oraz że dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunków realizacji zamówienia, zaś brak jakichkolwiek dokumentów istotnych dla oceny warunków realizacji inwestycji nie obciąża Wykonawcy.

b) w przypadku wystąpienia braków lub błędów w zakresie opisu przedmiotu zamówienia określonego w dokumentacji załączonej do SWZ i stanowiącej podstawę wyceny oferty, w przypadku konieczności wykonania robót wynikających z zaistnienia ww. okoliczności wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamówienia ulegnie stosownemu wydłużeniu.

c) Wykonawca nie jest zobowiązany do wykonania żadnych robót, których konieczność wykonania nie była możliwa do uwzględnienia na podstawie dokumentacji załączonej do SWZ.

d) OPZ nie zawiera brak ani niejasności. 
W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, że Zamawiający wbrew ustawowemu obowiązkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamówienia w sposób niejednoznaczny i niewyczerpujący, skoro zakłada istnienie luk bądź niejasności w OPZ, co ma wpływ na złożenia przez wykonawców konkurencyjnych ofert.
· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.
43.  Pytanie: §4 ust. 2 projektu umowy - wnosimy o ustalenie rozpoczęcia biegu terminu realizacji od dnia przekazania terenu budowy. Wykonawca przed tym dniem nie ma możliwości realizacji przedmiotu umowy.
· Odpowiedz: Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę projektu umowy w tym zakresie.
44.  Pytanie: W zw. z treścią par. 6 ust 3 projektu umowy, prosimy po potwierdzenie, że cena ryczałtowa pozostaje stała w zakresie robót ujętych w dokumentacji projektowej, natomiast nie obejmuje robót tam nieprzewidzianych, a ponadto, iż obowiązek uwzględnienia w wynagrodzeniu wszelkich kosztów związanych z realizacją przedmiotu umowy dotyczy wyłącznie kosztów możliwych do oszacowania na podstawie dostarczonej przez Zamawiającego dokumentacji, nie obejmuje zaś kosztów niemożliwych do przewidzenia na etapie ofertowania, w szczególności wynikających z błędów/braków w dokumentacji, odmiennych od wskazanych w dokumentacji warunków gruntowo-geologicznych, archeologicznych, ujawnienia się niezinwentaryzowanych lub błędnie zinwentaryzowanych urządzeń podziemnych itp., oraz że w przypadku konieczności wykonania robot wynikających z zaistnienia w/w okoliczności Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe. W związku z powyższym wnosimy o wykreślenie określenia „wszelkie” oraz zwrotu „a wprost nie ujęte w dokumentacji projektowej”.
· Odpowiedz: Wynagrodzenie ryczałtowe należy rozumieć stosownie do postanowień zawartych w par. 6 ust. 3 projektu umowy. 

Należy przy tym mieć na względzie, że w wypadku określenia w umowie wynagrodzenia ryczałtowego Wykonawcy nie przysługuje prawo do żądania podwyższenia wynagrodzenia bez względu na to, czy w czasie zawarcia umowy istniała możliwość przewidzenia rozmiaru lub kosztów prac. Ryzyko powstania ewentualnej straty związanej z nieprzewidzianym wzrostem rozmiaru prac (a zatem nieuwzględnieniem określonych czynności czy też materiałów) lub koszów prac (w tym wzrostem cen i innych elementów kosztowych wpływających na wysokość wynagrodzenia) obciąża, przy tym sposobie określenia wynagrodzenia Wykonawcę Ryzyko Wykonawcy równoważy sytuacja prawna Zamawiającego, który nie może żądać obniżenia umówionego wynagrodzenia ryczałtowego, nawet w wypadku, gdyby Wykonawca osiągnął wyższe od oczekiwanych korzyści, na przykład wskutek poniesienia niższych od zakładanych kosztów rzeczywistych.

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę projektu umowy w tym zakresie.
45. Pytanie: W związku z treścią par 6 ust. 3 projektu umowy, wnosimy o wskazanie jakie „inne czynniki mające lub mogące mieć wpływ na koszty” wykonawca powinien uwzględnić? Wykonawca podnosi, że może wycenić jedynie zakres wskazany wprost przez zamawiającego w oparciu o OPZ i dokumentację projektową. Zamawiający dokonuje wskazanym zapisem przerzucenia obowiązków i ryzyk leżących po jego stronie czym narusza art. 433 pkt 3 pzp. Informujemy, że wykonawca nie na możliwości wyceny zjawisk i czynników z natury nieprzewidywalnych (np. wzrost cen spowodowany konfliktem zbrojnym). Wnosimy o konkretne wskazanie czynników lub wykreślenie fragmentu od słów „a także” do „na koszty”.
· Odpowiedz: Po stronie Wykonawcy leży wzięcie pod uwagę „innych czynników mających lub mogących mieć wpływ na koszty” i to Wykonawca winien te czynniki samodzielnie ustalić, a następnie – po ich ustaleniu - uwzględnić przy kalkulowaniu ceny oferty. 

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę projektu umowy w tym zakresie. 

Zapis par 6 ust. 3 projektu umowy nie narusza art. 433 pkt. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych.
46. Pytanie: W związku z treścią par 6 ust. 3 projektu, wnosimy o wskazanie czy Zamawiający wyłącza możliwość stosowania w ramach niniejszej umowy art. 455 ust. 1 pkt 4 pzp? Jeżeli tak, to na jakiej zasadzie.
· Odpowiedz: Zamawiający nie wyłącza możliwości stosowania art. 455 ust. 12 pkt. 5 ustawy Prawo zamówień publicznych.
47. Pytanie: W zw. z par. 7A ust. 1 projektu umowy - Prosimy o dopuszczenie comiesięcznego rozliczania i fakturowania. Chcielibyśmy podkreślić fakt, że w przypadku rozliczenia przedmiotu umowy na podstawie faktury końcowej  Wykonawcy będą musieli kredytować wykonywane roboty co bezpośrednio przełoży się na zwiększenie ceny ofertowej w przetargu. W obecnej sytuacji pandemii coronawirusa oraz wojny w Ukrainie wprowadzenie korzystniejszych dla Wykonawców zasad rozliczania jest celowe i uzasadnione z uwagi na poprawę płynności finansowej firm, które w tej trudnej dla gospodarki sytuacji utrzymują swoją działalność, płacą podatki oraz składki, a w ten sposób poprawiają kondycję gospodarki. Prosimy o pozytywne podejście do naszej prośby.

Jednocześnie wnosimy o wcześniejszą wypłatę wynagrodzenia finansowanego z wkładu własnego Zamawiającego.
· Odpowiedz: Zamawiający nie wyraża zgody dokonywanie płatności częściowych, a co za tym idzie nie wyraża zgody na zmianę projektu umowy w tym zakresie.
48.  Pytanie: Par. 7A ust. 2 projektu umowy - prosimy o usunięcie zapisu. Nie istnieje ustawowa podstawa „wstrzymania płatności”, o której mowa w tym przepisie. Wykonawca wskazuje, że zapłata wynagrodzenia jest ustawowym obowiązkiem zamawiającego, a samo istnienie środka dyscyplinującego w postaci „wstrzymania płatności” za roboty już wykonane, odebrane i zafakturowane rodzi ryzyko nadużyć.
· Odpowiedz: Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę projektu umowy w tym zakresie.
49.  Pytanie: W związku z treścią par 11 ust 1 projektu umowy, wnosimy o usunięcie zwrotu w „szczególności”, przez który katalog obowiązków wykonawcy staje się katalogiem otwartym. Zamawiający powinien precyzyjnie określić przedmiot zamówienia (vide art. 99 pzp) i przedstawić wykonawcy konkretną listę obowiązków, które ten będzie mógł wycenić. W innym wypadku może dojść do nieporównywalności ofert na skutek wyceny odmiennego zakresu przez poszczególnych wykonawców lub do obciążania wykonawcy obowiązkami leżącymi po stronie zamawiającego co pośrednio będzie naruszać art. 433 pkt 3 pzp.
· Odpowiedz: Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę projektu umowy w tym zakresie. Obowiązki ciążące na Wykonawcy przewidziane są nie tylko w umowie i SWZ, ale także w powszechnie obowiązujących przepisach prawa. 
50.  Pytanie: Wnosimy o skrócenie terminu, o którym mowa w par 13 ust. 6 projektu umowy do 7 dni co znacząco przyspieszy proces realizacji inwestycji.
· Odpowiedz: Zamawiający nie wyraża zgody na skrócenie terminu, a co za tym idzie nie wyraża zgody na zmianę projektu umowy w tym zakresie.
51. Pytanie: W związku z treścią par 13 ust 29 projektu umowy, wnosimy o odpowiedź na pytania:

a) Czy Wykonawca może tworzyć zabezpieczenie z wynagrodzenia wykonawcy na zasadzie kaucji pieniężnej potrącanej z wynagrodzenia podwykonawcy. Jest to metoda preferowana przez podwykonawców ze względu na ograniczony dostęp do gwarancji bankowych i ubezpieczeniowych.

b) Zamawiający nie dopuszcza potrącania kar umownych, wobec czego wnosimy o wskazanie w jaki sposób wykonawca ma egzekwować od podwykonawców przestrzeganie zasad bhp i p.poż jeżeli nie ma możliwości egzekwowania kar w tym zakresie.

Jednocześnie wnosimy o wyjaśnienie przyczyny zakazu potrącania kar umownych z wynagrodzenia podwykonawców w sytuacji gdy Zamawiający ma analogiczne uprawnienie w stosunku do wykonawcy. 

Wnosimy o usunięcie zakazu potrącania jako niczym nieuzasadnionego i nie występującego w umowach o roboty budowlane.
· Odpowiedz: Zamawiający nie wyraża zgody na potrącanie kwot, tytułem zabezpieczenia należytego wykonania umowy oraz kar umownych, z wynagrodzenia należnego podwykonawcy.
Zapis par. 13 ust. 29 projektu umowy nie zakazuje Wykonawcy naliczania podwykonawcy kar umownych, a następnie ich dochodzenia od podwykonawcy, a ca za tym idzie nie pozbawia Wykonawcy prawnych narzędzi stymulujących i dyscyplinujących podwykonawcę z tym zastrzeżeniem, że zgodnie z art. 463 ustawy Prawo zamówień publicznych umowa o podwykonawstwo nie może zawierać postanowień kształtujących prawa i obowiązki podwykonawcy, w zakresie kar umownych oraz postanowień dotyczących warunków wypłaty wynagrodzenia, w sposób dla niego mniej korzystny niż prawa i obowiązki wykonawcy, ukształtowane postanowieniami umowy zawartej między zamawiającym a wykonawcą. Projekt umowy nie przewiduje kar umownych za nie przestrzeganie przepisów bhp i ppoz.
Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę projektu umowy w tym zakresie.
52. Pytanie: Par. 14 projektu umowy - prosimy o wyjaśnienie czy Wykonawca będzie mógł zawrzeć w postanowieniach umowy podwykonawczej kary umowne zastrzeżone na wypadek nie wywiązania się przez podwykonawcę z obowiązku przestrzegania przepisów BHP? Wskazujemy, iż w zakresie przestrzegania wskazanych przepisów wykonawca musi posiadać realny środek dyscyplinujący podwykonawcę w tym zakresie, gdyż to Wykonawca ponosi w całości ryzyko związane z przestrzeganiem bezpieczeństwa i higieny pracy na terenie budowy w całym okresie realizacji umowy.
· Odpowiedz: Zgodnie z art. 463 ustawy Prawo zamówień publicznych umowa o podwykonawstwo nie może zawierać postanowień kształtujących prawa i obowiązki podwykonawcy, w zakresie kar umownych oraz postanowień dotyczących warunków wypłaty wynagrodzenia, w sposób dla niego mniej korzystny niż prawa i obowiązki wykonawcy, ukształtowane postanowieniami umowy zawartej między zamawiającym a wykonawcą. Projekt umowy nie przewiduje zaś kar umownych z tego tytułu.
53. Pytanie: W zw. z par. 14 ust 1 lit a, c, d, e i f projektu umowy, prosimy o obniżenie kar umownych do poziomu 0,1% wynagrodzenia, o którym mowa w par. 6 ust. 1. Wskazujemy, że zgodnie z orzecznictwem i stanowiskiem Sądu Najwyższego kara umowna wprowadzona do umowy w ramach swobody kontraktowania ma na celu zapewnienie skuteczności więzi powstałej między stronami w ramach zawartej umowy, a także służy realnemu wykonaniu zobowiązań (por. Wyrok SN z 08.08.2008 r., V CSK 85/08, LEX nr 457785). Sąd Najwyższy zaznacza, że „w sytuacji, gdy kara umowna równa się bądź zbliżona jest do wysokości wykonanego z opóźnieniem zobowiązania, w związku z którym ją zastrzeżono, można ją uważać za rażąco wygórowaną (Wyrok SN z 20.05.1980 r., I CR 229/80, LEX nr 2534), także wtedy kara umowna może zostać uznana za rażąco wygórowaną, gdy „w zastrzeżonej wysokości jawić się będzie jako nieadekwatna” (Wyrok SA w Katowicach z 17.12.2008 r., V ACa 483/08, LEX nr 491137). Kara umowna ma na celu zdyscyplinowanie wykonawcy, jednakże określenie jej przez Zamawiającego na rażąco wysokim poziomie prowadzi do naruszenia zasady współżycia społecznego i powoduje nadmierną nierówność stron. Kara umowna nie może być instrumentem służącym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznającym mu korzyść majątkową w istotny sposób przekraczającą wysokość poniesionej przez wierzyciela szkody (wyrok SN z dn. 24 stycznia 2014 r., sygn. I CSK 124/13). Zastrzeżenie kar umownych w nadmiernej wysokości może oznaczać, iż zamawiający naruszył dyrektywy kształtowania treści SWZ zawarte w PZP (por. wyroki KIO z dn. 20 listopada 2015 r., sygn. KIO 2399/15 oraz z dn. 31 lipca 2015 r., sygn. KIO 1519/15).
· Odpowiedz: Zamawiający zmienia postanowienia projektu umowy w tym zakresie.
54. Pytanie: Par. 14 ust. 3 projektu umowy - w celu zachowania zasady równowagi pomiędzy pozycją stron umowy prosimy o zmianę wskazanego zapisu i nadanie mu brzmienia: „Strony zastrzegają sobie prawo do dochodzenia odszkodowania uzupełniającego, przewyższającego wysokość kar umownych, do wysokości poniesionej szkody na zasadach ogólnych.” Zastrzeżenie takiego prawa jedynie dla Zamawiającego wprowadza niczym nieuzasadnioną nierówność stron stosunku zobowiązaniowego, ze szkodą dla Wykonawcy. Wskazujemy, że uprawnienie Zamawiającego do ustalenia warunków umowy nie ma charakteru absolutnego, gdyż zamawiający nie może swego prawa podmiotowego nadużywać (wyrok Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 15 maja 2015 r., sygn. akt KIO 892/15).
· Odpowiedz: Zamawiający wyraża zgodę na zmianę projektu umowy w tym zakresie. Tym samym par. 14 ust. 3 projektu umowy otrzymuje brzmienie: „Strony zastrzegają sobie prawo do dochodzenia odszkodowania uzupełniającego, przewyższającego wysokość kar umownych, do wysokości poniesionej szkody na zasadach ogólnych”.
55. Pytanie: Par. 15 ust. 2 projektu umowy - proszę wskazać ustawową podstawę uprawnienia zamawiającego do odmowy dokonania odbioru lub zatrzymania części wynagrodzenia wykonawcy tytułem kaucji gwarancyjnej w przypadku stwierdzenia wad nadających się do usunięcia. Wykonawca przypomina w tym kontekście, że – w myśl ustawy oraz orzecznictwa – dokonanie odbioru i zapłata wynagrodzenia są podstawowymi obowiązkami zamawiającego, od których nie można się uchylać nawet w przypadku stwierdzenia wad przedmiotu umowy (por. wyrok Sądu Apelacyjnego w Białymstoku z 27 października 2017 roku ws. I ACa 321/17, wyrok Sądu Apelacyjnego w Katowicach z 06 września 2016 roku ws. V ACa 935/15, wyrok Sądu Apelacyjnego w Białymstoku z 31 sierpnia 2016 roku ws. I ACa 282/16, wyrok Sądu Apelacyjnego w Warszawie z 24 maja 2016 roku ws. I ACa 1094/15, wyrok Sądu Apelacyjnego w Warszawie z 28 stycznia 2016 roku ws. I ACa 253/15, wyrok Sądu Apelacyjnego w Krakowie z 28 stycznia 2014 roku ws. I ACa 1447/13, wyrok Sądu Apelacyjnego we Wrocławiu z 18 października 2012 roku ws. I ACa 1046/12, wyrok Sądu Apelacyjnego w Gdańsku z 24 lutego 2012 roku ws. V ACa 198/12, wyrok Sądu Apelacyjnego w Warszawie z 13 kwietnia 2011 roku ws. VI ACa 1200/10, wyrok Sądu Apelacyjnego w Poznaniu z 17 grudnia 2009 roku ws. I ACa 874/09, a także wyrok Sądu Najwyższego z 22 czerwca 2007 roku ws. V CSK 99/07). Wykonawca wskazuje, że odmowa dokonania odbioru przedmiotu umowy przez zamawiającego z powodu wad jak również uchylanie się od dokonania zapłaty i odbioru z ww. przyczyn jest postępowaniem nieuprawnionym, nie podlegającym usankcjonowaniu za pomocą umowy oraz narażającym zamawiającego m.in. na ryzyko jednostronnego odbioru przez wykonawcę.
· Odpowiedz: Zamawiający wyraża zgodę na zmianę projektu umowy w tym zakresie. Tym samym par. 15 ust. 2 – 4 projektu umowy otrzymują brzmienie: 
„2. Jeżeli w toku czynności odbioru zostaną stwierdzone wady istotne, to Zamawiającemu przysługują następujące uprawnienia:
a) jeżeli wady istotne nadają się do usunięcia, może odmówić odbioru do czasu usunięcia wad,

b) jeżeli wady istotne nie nadają się do usunięcia i jeżeli wady te uniemożliwiają użytkowanie zgodne z przeznaczeniem, Zamawiający może odstąpić od Umowy lub żądać wykonania przedmiotu Umowy po raz drugi.

3. Strony postanawiają, że będzie spisany protokół z czynności odbioru, zawierający wszelkie ustalenia dokonane w toku odbioru, jak też terminy wyznaczone na usunięcie wszelkich stwierdzonych przy odbiorze wad. Terminy na usunięcie wad wyznacza Zamawiający. Terminy te nie mogą być jednak krótsze niż 7 dni w przypadku wad nieistotnych oraz 14 dni w przypadku wad istotnych.

4. Wykonawca jest zobowiązany do zawiadomienia Zamawiającego o usunięciu wad, a w przypadku wad istotnych do żądania wyznaczenia terminu na odbiór zakwestionowanych poprzednio robót jako wadliwych”.
56. Pytanie: W związku z treścią par 19 ust. 2  pkt 2 lit. a projektu umowy, wskazujemy na brak logiki we wprowadzeniu przedmiotowego rozwiązania. Zamiana umowy może nastąpić tylko za obopólną zgodą stron po podpisaniu aneksu. Natomiast Zamawiający pomimo wprowadzenia modyfikacji umowy za zgodą stron zastrzega sobie prawo do odstąpienia, co narusza zasady pewności obrotu gospodarczego. 

Wnosimy o usunięcie zapisu.

· Odpowiedz: Zamawiający nie wyraża zgody na usunięcie tego zapisu. Zapis znajduje swoje oparcie w art. 456 ust. 1 pkt. 2 lit a) ustawy Prawo zamówień publicznych. 
57. Pytanie: Bardzo proszę o udostępnienie dokumentacji dotyczącą branżę elektryczną.

· Odpowiedz: Załączamy dokumentację oświetlenia.

58. Pytanie: Udostępniony kosztorys zawiera rzeczywistą ilość robót drogowych do wykonania?

· Odpowiedz: Tak.

59. Pytanie: Proszę o udostępnienie dokumentacji dotyczącą małej architektury i nasadzeń.

· Odpowiedz: Zamawiający dokumentację udostępni najpóźniej 10 dni przed otwarciem ofert.

W związku z powyższym zgodnie z art. 286 ust. 3 ustawy Zamawiający informuje, że zmianie ulegają następujące terminy:

1. Termin składania ofert: 11.01.2023 r. do godz. 1000.

2. Otwarcie ofert nastąpi dnia 11.01.2023 r godz. 1200
3. Wykonawca będzie związany ofertą przez okres 30 dni, tj. do dnia 09.02.2023 r

Powyższe wyjaśnienia są wiążące dla wykonawców i należy je uwzględnić w swojej ofercie. 

…………………….…………………….

W imieniu Zamawiającego

Załączniki:

1. Decyzja środowiskowa
2. Dokumentacja oświetlenia.

3. Specyfikacja

4. Umowa - projekt
Otrzymują:

1. Adresat /strona internetowa prowadzonego postępowania/

2. a/a MM
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