UCHWALA NR X1/137/2019
RADY GMINY SZEMUD

z dnia 30 sierpnia 2019 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Wéjta Gminy Szemud

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z2019r. poz.506) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. - kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.)

Rada Gminy Szemud
uchwala, co nastepuje:
§ 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge z dnia 18 lipca 2019 roku na dziatalno$¢ Wojta Gminy Szemud
z przyczyn okreslonych w zalaczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Gminy

Aleksandra Perz
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UZASADNIENIE

W dniu 18 lipca 2019 1. do Urzedu Gminy w Szemudzie wplyneta skarga na dzialalnos¢ Wojta
Gminy Szemud.

Zgodnie z treScig art. 229 pkt 3 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2018. Poz. 2096 ze zm.), jezeli przepisy szczeg6lne nie okre$lajq innych organéw witasciwych do
rozpatrywania skarg, organem witasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dzialalnosci Wéjta
Gminy jest Rada Gminy. Réwniez na podstawie przepisu art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. 0 samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 506) wynika, Zze Rada Gminy rozpatruje skargi na
dzialania Wéjta i gminnych jednostek organizacyjnych i w tym celu powoluje komisje skarg, wnioskow i
petycji.

W dniu 29 sierpnia 2019 r. przedmiotowa skarga zostala przedstawiona na posiedzeniu Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Gminy Szemud. Czlonkowie komisji zapoznali sie z
treSciag skargi oraz informacjami przedstawionymi przez Barbare Rzeszewicz — Kierownika Kancelarii
Urzedu Gminy Szemud.

W toku swoich dzialan Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Gminy Szemud ustalila
nastepujacy stan faktyczny.

Skarzacy wskazat, ze od okoto 25 lat jest blokowany przez Gmine w zwigzku z podzialem dziatek
na budowlane.

Skarzacy wskazal, ze ,,zadna ustawa nie moze ingerowac¢ w teren prywatny. W ustawie pisze, ze co
5 lat maja by¢ wprowadzone zmiany w planie zagospodarowania przestrzennego gminy a obecnie nie ma w
nim planu budowy autostrady S6, wiec na moim terenie moge robi¢ co chce, w tym podziat dzialek na
budowlane, poniewaz to ja jestem wlascicielem terenu, nie gmina. Na dodatek nie ma jeszcze ZRID —u. W
ustawie pisze, ze nalezy mi sie za to odszkodowanie i nie ma od tego odwolania. Choc¢by zacznie sie
budowa trasy S6, to nie zwalnia gminy z wyplacenia odszkodowania za poniesione straty w zwigzku z
podziatem dziatek na budowlane oraz utraty wartoSci ziemi. Na dodatek Gmina nie moze wykrecac sie, ze
teren zostanie przejety przez Skarb Panstwa.”

Zgodnie z informacjami udzielonymi przez Barbare Rzeszewicz — Kierownika Kancelarii,
Skarzacy w roku 2017 zlozyt wniosek o wydanie warunkéw zabudowy dla dziatki 373/22 w
zwigzku z czym zostalo przeprowadzone postepowanie administracyjne w tej sprawie w wyniku, ktérego
zostata wydana decyzja administracyjna w sprawie odmawiajaca wydania warunkéw zabudowy. Od tej
decyzji Pan Piotr Wicki nie odwolal sie i decyzja stala sie ostateczna. Nastepnie Skarzacy sktadat
kilkukrotnie pisma dot. blokowania przez gmine wydzielenia dziatek budowlanych, odszkodowania itp. Na
kazde z tych pism Pan Piotr Wicki otrzymywat z Urzedu odpowiedz. Ponadto w roku 2018 oraz dwukrotnie
w roku 2019 Skarzacy skladal wnioski o wydanie warunkéw zabudowy. Jednak wnioski te zawieraty braki i

Whnioskodawca byt wzywany do ich uzupelienia czego nie zrobil i w zwigzku z tym wnioski te
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pozostawiono bez rozpatrzenia. Gmina nie blokuje Skarzacemu podzialu dzialek a takze nie ponosi
odpowiedzialnosci odszkodowawczej za poniesione straty w zwiazku z budowa trasy S6 gdyz, nie jest to
inwestycja gminna.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji po zapoznaniu sie z dokumentacjq sprawy oraz
przedstawionymi wyjasnieniami  rozpatrzyla skarge uznajac ja za niezasadna, gdyz na podstawie
przedstawionych informacji nie doszto do blokowania podzialu dzialek na budowlane przez Gmine jak i
rowniez do koniecznos$ci zaptaty przez gmine odszkodowania za poniesione straty w zwigzku z budowa S6.

Przedmiotowa skarga zostata podjeta na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8
marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 506) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2018 1., poz. 2096 ze zm.)

Zgodnie z treScig art. 229 pkt 3 k.p.a. jezeli przepisy szczeg6lne nie okreslaja innych organow
wiasciwych do rozpatrywania skarg, to Rada Gminy jest organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dziatalnosci wdjta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikow gminnych
jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2 (Rada Gminy)

Jednocze$nie, w mysl art. 238 § 1 k.p.a. poucza sie, ze zgodnie
z art. 239 § 1 k.p.a. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z

odpowiednia adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania Skarzacego
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