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GK.6220.25.2023.8 Szemud, dnia 25.04.2024 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania (tekst Jednolity
Dz. U z 2023 v, poz. 775) zwany dalej , Kodeksem postepowania administracyjnego”
wzwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. I pkt 4 oraz art. 84 i art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(tj. Dz. U. z 2023 r, poz. 1094 z pézn. zm.) zwang dalej ,,ustawq o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko”, w mysl § 3 ust. 1 pkt 54b Rozporzgdzenia Rady Ministréw
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé¢ moggcych znaczqco oddziatywaé na
srodowisko (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pézn. zm.)

po rozpatrzeniu wniosku Stal Complex, Dariusz TISZER, ul. Strazacka 1, E.ebno, 84-217
Szemud, zostalo wszczete postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsiewziecia polegajacego na
»Rozbudowa budynku hali produkcyjnej (nr ewid. 404p) oraz hali produkcyjnej z czescig
socjalno-biurowq (nr ewid. 426p) wraz z niezbednq infrastrukturg techniczng na terenie
zakladu Stal Complex Dariusz Tiszer w Lebnie” oraz po uzyskaniu wymaganych przepisami

powyzszej ustawy opinii,

STWIERDZAM

1. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko planowanego
przedsigwzigcia polegajacego na.: ,Rozbudowa budynku hali produkcyjnej (nr ewid. 404p)
oraz hali produkcyjnej z czgsciq socjalno-biurowq (nr ewid. 426p) wraz z niezbedng

infrastrukturg techniczng na terenie zaktadu Stal Complex Dariusz Tiszer w Eebnie”



2. Wskaza¢ na Kkonieczno$¢ okre§lenia w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach ponizszych warunkéw i wymagan:

a) unika¢ odkladania ziemi z wykopéw na drodze sptywu powierzchniowego wod, co moze
doprowadzi¢ do wymywania zanieczyszczen z hald lub gromadzenia si¢ wod i powstawania
podtopien;

b) unikaé¢ pozostawiania niezasypanych wykopéw, ktére moglyby si¢ sta¢ tymczasowymi
zbiornikami retencyjnymi sptywajgcych wod opadowych;

¢) w przypadku stwierdzenia koniecznosci odwodnienia wykopdw, prace odwodnieniowe
prowadzi¢ bez koniecznosci trwatego obnizenia poziomu wod gruntowych ograniczy¢ czas
odwadniania wykopu do minimum, ograniczy¢ wplyw ww. prac do terenu dziatki
inwestycyjnej, wod¢ z odwodnienia zagospodarowaé zgodnie z obowigzujacymi
przepisami po uzyskaniu pozwolenia wodnoprawnego, jezeli jest prawem wymagane;

d) roboty ziemne prowadzi¢ w sposob nie naruszajgcy stosunkéw gruntowo-wodnych,
a w szczegollnosci ograniczajacy ingerencje w warstwy wodonosne;

e) plac budowy wyposazyé w przenosne sanitariaty, w ktorych $cieki bytowe beda
gromadzone w szczelnym zbiorniku bezodplywowym, regularnie oprdéznianym przez
uprawniony podmiot;

f) odpady budowlane powstale w trakcie realizacji robot, wyselekcjonowa¢ i przekaza¢ do
utylizacji, teren robot po zakonczeniu prac budowlanych nalezy uporzadkowac;

g) wykorzystywaé nowoczesny, sprawny technicznie sprzet, w celu minimalizacji ryzyka
zaistnienia awarii i potencjalnego przedostania si¢ do sSrodowiska jakichkolwiek
zanieczyszczen,

h) woda na cele socjalno-bytowe pracownikéw dostarczana bgdzie z sieci wodociggowej;

1) odprowadzenie §ciekow bytowych odbywa¢ si¢ bedzie do bezodplywowego zbiornika;

j) odpady komunalne powstajgce w trakcie eksploatacji inwestycji beda przechowywane
w pojemnikach przeznaczonych do segregacji, a nastgpnie odbierane przez firmy
posiadajgce stosowne uprawnienia w zakresie odbioru odpadow;

k) codziennie przed przystgpieniem do dalszych prac przeprowadzaé¢ kontrole wykopdw;
uwiezione zwierzetaniezwlocznie przenie$¢ pozateren objety pracami, na wlasciwe dla nich
siedlisko. Przenoszenie prowadzi¢ pod nadzorem przyrodnika oraz przy uzyciu rekawiczek
ochronnych; uzywany do tego sprzet dezynfekowaé. Wyniki nadzoru odpowiednio
udokumentowaé wpisem w dokumentacji budowlanej;

1) ucigzliwo$é akustyczna, zwigzang =z realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia
w sgsiedztwie terenéw chronionych akustycznie, minimalizowa¢ poprzez prowadzenie prac

budowlanych w porze dziennej (w godzinach 6.00-22.00);



m) naprawy maszyn i urzadzen, zabiegi zwigzane z ich konserwacjg, uzupelnianie paliwa
wykona¢ w miejscach specjalnie do tego przeznaczonych i zabezpieczonych, na
uszczelnionym podtozu;

n) zabezpieczy¢ miejsce budowy, miejsca tankowania maszyn budowlanych oraz miejsca
eksploatacji urzadzen mechanicznych przed ewentualnym zanieczyszczeniem srodowiska
wodno-gruntowego poprzez utwardzenie i uszczelnienie terenu oraz wyposazenie terenu
przedsiewziecia w sorbenty substancji ropopochodnych;

o) w przypadku wycieku do $rodowiska substancji ropopochodnych zabezpieczyé wyciek
przed przedostaniem si¢ do wod powierzchniowych i gruntowych; zapewnié¢ sprawne
usunigeie go z powierzchni wody lub gruntu oraz bezwzglednie zlecié usuniecie skazonej
warstwy ziemi wyspecjalizowanemu wykonawcy;

p) dostosowa¢ przewidywane godziny wzmozonego ruchu samochodowego zwigzanego
ztransportem materiatow budowlanych, innych materialow i towaréw zwigzanych z budows,
do biezgcych warunkéw drogowych na trasiedojazdowej, tak aby nie powodowaé sytuacji
wymuszonych przestojow oraz dodatkowych utrudnien dla innych podmiotéw dziatajacych

W otoczeniu inwestycji.

UZASADNIENIE

Stal Complex, Dariusz TISZER, ul. Strazacka 1, Lebno, 84-217 Szemud, zwrécit si¢ do
Woéjta Gminy Szemud z wnioskiem z dnia 28.09.2023 r. (data wptywu 28.09.2023 r.) o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsigwziecia pn. ,,Rozbudowa
budynku hali produkcyjnej (nr ewid. 404p) oraz hali produkcyjnej z czescig socjalno-biurowq
(nr ewid. 426p) wraz z niezbednq infrastrukturg techniczng na terenie zaktadu Stal Complex

Dariusz Tiszer w Lebnie”.

Powyzsza inwestycja zostala objeta zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(. Dz. U. z 2019 1. poz. 1839 z p6zn. zm.) planowane przedsiewziecie zostalo zakwalifikowane
do § 3 ust. 1 pkt 54b ,,zabudowa przemystowa lub magazynowa, wraz z towarzyszaca jej
infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz: b) 1 ha na obszarach innych niz
wymienione w lit. a”. W zwiazku z tym realizacja ww. przedsiewzi¢cia wymaga uzyskania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Stosownie do art. 71 ust. 2 pkt. 2 ustawy o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego

ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na



srodowisko dla przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko
wymagane jest uzyskanie decyzji, wydanej na podstawie art. 75 ust. 1 pkt. 4 ww. ustawy przez
wlasciwego ze wzgledu na miejsce realizacji inwestycji — wojta. Biorge pod uwage rodzaj
i lokalizacj¢ przedsigwzig¢cia organem wilasciwym do wydania decyzji w niniejszej sprawie jest

Woéjt Gminy Szemud.

W dniu 28.09.2023 r. do Wojta Gminy Szemud wplyngt wniosek o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

W dniu 30.10.2023 r. Wéjt Gminy Szemud wszczat postepowanie administracyjne zgodnie
zart. 61 § 4 1 art. 10, art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego w przedmiotowej
sprawie, zawiadamiajac Wnioskujacego w formie zawiadomienia znak GK.6220.25.2023.1
oraz strony postepowania Obwieszczeniem znak GK.6220.25.2023.2 o wszczeciu
postepowania 1o przyslugujacym prawie do czynnego udziatu w kazdym stadium
postepowania oraz o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw w siedzibie Urzedu Gminy
Szemud.

Dzialajgc na podstawie art. 64 ust. 1, art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko, Wo6jt Gminy Szemud w dniu 30.10.2023 r. zwrdcit
si¢ z pismem znak GK.6220.25.2023.3 do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdansku, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wejherowie i Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Gdansku o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania w/w przedsiewzigcia na srodowisko i okreslenie zakresu ewentualnego raportu.
W dniu 16.11.2023 r. do tutejszego Urz¢du wplynelo pismo Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Gdansku znak: RDOS-Gd- W00.4220.732.2023.1K.1 z dnia 13.11.2023 r.
informujgce, iz ze wzgledu na skomplikowany charakter sprawy nie zajmie stanowiska
w ustawowym terminie i rozpatrzy ja w terminie do dnia 15.12.2023 r. Nastepnie w dniu
21.12.2023 r. do Urzedu wplynelo pismo Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Gdansku znak: RDOS-Gd- W00.4220.732.2023.1K.2 z dnia 18.12.2023 r. informujace, iz
ze wzgledu na skomplikowany charakter sprawy nie zajmie stanowiska w ustawowym terminie
i rozpatrzy ja w terminie do dnia 19.01.2024 r.

Dnia 27.11.2023 r. do tutejszego Urzedu wplyneto pismo znak:
GD.ZZS.3.4901.437.1.2023. KK, ktérym PGW Wody Polskie Zarzad Zlewni w Gdansku
wyrazily opini¢ o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko dla

przedmiotowego przedsiewzigcia.



Dnia 01.02.2024 r. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Gdansku wezwaniem znak
RDOS-Gd- W00.4220.732.2023.1K.3 z dnia 29.01.2024 1. zobowigzala do uzupelnienia
dokumentacji. Urzagd Gminy pismem znak GK.6220.25.2023.4 z dnia 20.02.2024 r. wezwat
inwestora do uzupelnienia dokumentacji oraz tego samego dnia wystgpil do Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Gdansku pismem znak GK.6220.25.2023.5 o korekte terminu
dostarczenia uzupelnienia, co zostalo uwzglednione pismem znak RDOS-Gd-
W0O0.4220.732.2023.1K.5 z dnia 23.02.2024 r.

Dnia 22.02.2024 r. do tutejszego Urzedu wplynelo uzupelnienie od inwestora, ktére pismem
znak GK.6220.25.2023.6 z dnia 26.02.2024 r. zostalo przeslane do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gdarisku.

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Gdansku postanowieniem z dnia 20.03.2024 r.
znak RDOS-Gd-W00.4220.732.2023.1K.4 (data wplywu do Urzedu 25.03.2024 r.) wyrazita
opini¢ o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
planowanego przedsiewziecia.

Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wejherowie nie zajat stanowiska w powyzszej
sprawie co zgodnie z art. 78 ust. 4 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko — traktuje si¢ jako brak zastrzezen.

W dniu 26.03.2024 r. obwieszeniem znak: GK.6220.25.2023.7 Urzad Gminy w Szemudzie
poinformowal strony postgpowania, ze zebrany zostal caly materiat dowodowy i mozna
zapozna¢ si¢ z dokumentacja przed wydaniem decyzji. Nikt nie wniést zadnych uwag, ani

zastrzezen w powyzszej sprawie.

Na podstawie przediozonych dokumentow, w tym karty informacyjnej przedsiewziecia Wdojt

Gminy Szemud stwierdzil, e:

— planowane przedsigwzigcie polega na rozbudowie budynku hali produkcyjnej (nr ewid.
404p) oraz hali produkcyjnej z czgscig socjalno-biurows (nr ewid. 426p) wraz z niezbedna
infrastrukturg techniczng na terenie zakladu Stal Complex w Lebnie, woj. pomorskie;

— przedsigwzigcie objete przedlozonym wnioskiem zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 54 b)
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé
moggcych znaczgco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r, poz. 1839 ze zm.)
jest kwalifikowane jako: ,,zabudowa przemystowa lub magazynowa, wraz z towarzyszacg
jej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz: b) 1 ha na obszarach innych
niz wymienione w lit. a”. W zwigzku z tym realizacja ww. przedsiewziecia wymaga

uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach;



- W zwigzku z rodzajem i lokalizacjg przedsigwzigcia, wykluczona jest mozliwos¢
oddzialywania planowanego przedsiewziecia na obszary polozone poza granicami
Polski zar6wno na etapie realizacji, jak i eksploatacji. Nie zachodzg, wigc przestanki do
przeprowadzenia post¢powania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko

w kontekscie transgranicznym.

Analizujgc tgcznie kryteria okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku oraz informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsiewziecia Wojt Gminy

Szemud wzigl pod uwage:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia

Planowane przedsiewzigcie polega na rozbudowie obiektéw przemystowych istniejacych
na tereniezaktadu produkcyjnego STALCOMPLEX Dariusz Tiszer wi.ebnie, ul. Kartuska 37
tj. hali produkcyjnej (budynku nr ewid. 404p), hali produkcyjnej z czgscia socjalno-biurowa
(budynku nr ewid. 426p), o dwie nowe czesci (nowe hale) produkcyjne wraz z niezbgdna
infrastrukturg techniczng, w tym utwardzong droga dojazdows, placami manewrowymi,
magazynowymii postojowymi, a takze instalacjami wodociagowym, elektroenergetycznymi,
teletechnicznymi, cieptowniczymi (pompa ciepta), wentylacyjnymi, kanalizacji sanitarnej
ze zbiornikiem bezodplywowym oraz deszczowej ze zbiornikiem retencyjnym.

W ramach przedsiewzigcia planowana jest:

— rozbudowa istniejacego budynku hali produkcyjnej (nr ewid. 404p) o nows jedno
kondygnacyjna niepodpiwniczong hale produkcyjna o pow. zabudowy ok. 880 m?
iwys. 12 m - z przeznaczeniem do prowadzenia w niej glownie obrobki
mechanicznej elementéw stalowych - hala ,,A1",

— rozbudowa istniejacego budynku hali produkcyjnej z czeécia socjalno-biurowa
(nrewid. 426p) o nowa jednokondygnacyjng, niepodpiwniczong hale produkcyjna,
o pow. zabudowy ok. 1 574 m? i wys. ok. 13 m - z przeznaczeniem do prowadzenia

w niej gtdwnie prac spawalniczych - hala,B1".

Wielko§¢ planowanej do realizacji w ramach inwestycji powierzchni zabudowy
przemystowej wraz z towarzyszaca jej infrastrukturg (w tym droga dojazdowa do zaktadu)
wynosi¢ bedzie acznie ok. 1,054 ha, w tym:

— powierzchnia zabudowy obiektow kubaturowych ok. 2454 m?,

— powierzchnia terenéw utwardzonych (z droga dojazdowa) ok. 4589 m?,



— powierzchnia biologicznie czynna na terenie zakladu (trawniki, skarpy) ok. 3497 m?
Realizacja przedsigwzigcia nie bedzie skutkowa¢ zmiang rodzaju dziatalnosci
prowadzonej obecnie w zakladzie, polegajacej na produkeji konstrukcji stalowych réznego
rodzaju: elementéw konstrukcyjnych hal przemystowych, czesci stalowych do maszyn,
dzwigéw i weciggarek, réznego rodzaju elementéw ze stali nierdzewnej dla zakladow
przemystowych 1 ustugowych. Skutkiem przedsigwzigcia bedzie wzrost mozliwoéci
produkcyjnych zaktadu o ok. 15- 20% w stosunku do stanu obecnego.

W nowych halach przewiduje si¢ instalacje nowych urzadzen produkcyjnych, w tym m.in.:
3 suwnic, 3 nowych obrabiarek dometalu, gigtarki do blach, itp. Planowane hale wyposazone
bedg w instalacje elektroenergetyczne, teletechniczne, wodociagowe, kanalizacyine,
grzewcze 1 wentylacyjne zasilane z istniejgcych sieci zakladowych. Nie przewiduje sie
budowy nowych przylaczy podziemnych, badz naziemnych do sieci zbiorczych.

W ramach przedsigwzigcia przewiduje sie rowniez:

— przebudowe (przediuzenie) istniejgcej drogi dojazdowej do zakladuy,

— budowe nowych placéw magazynowych, manewrowych i postojowych w sgsiedztwie

projektowanych hal produkcyjnych,

— likwidacje istniejgcego kotta energetycznego, zasilanego weglem kamiennym
(ekogroszkiem) i zastgpienie go instalacja pompy ciepla oraz towarzyszaca jej
instalacjg fotowoltaiczna, co skutkowaé bedzie znaczacym ograniczeniem emisji
zanieczyszczen do powietrza i wytwarzania odpaddéw.

Wszystkie planowane drogi i place posiada¢ beda nawierzchnie utwardzong z betonowej
kostki brukowej lub betonowych plyt drogowych. Eaczna powierzchnia terenéw
utwardzonych wzrosnie o ok. 5.240 + 5.290 m? i po realizacji przedsiewziecia wynosié
bedzie ok. 9.350 m? + 9.400 m? Realizacja przedsiewziecia wymagaé bedzie prac
makroniwelacyjnych w dos¢ rozleglym zakresie, z uwagi na znaczne deniwelacje terenu
przedsigwzigcia tj. do poziomu obecnej rzednej terenu zaktadu (ok. 199 m np.m.). Od
strony poéhmocno-wschodniej (hala ,,B1" i plac za halg) niezbedne bedzie obnizenie
poziomu terenu o ok. 2 — 4 m, od strony potudniowo-zachodniej (hala ,,A1") podniesienie
terenu o ok. 2 —3 m. W obu miejscach utworzone zostang skarpy zapewniajgce statecznosé
gruntow terenéw zniwelowanych i obszaré6w otaczajacych zaklad. Planuje sie
wykorzystanie na terenie przedsigwzig¢cia czg¢éci mas ziemnych wydobytych w ramach
robét niwelacyjnych i ziemnych (wykopy podfundamenty).

Teren zakladu obecnie ma ksztatt zblizony do prostokata o wymiarach ok. 100 m x 75 m,
po rozbudowie - ok. 150 m x 75 m. W sktad terenu zaktadu wchodzi tez utwardzona droga

dojazdowa z ulicy Kartuskiej (drogi nr 224), poprowadzona po dzialce nr 91/2 wylacznie



na potrzeby zakladu, o obecnej dlugosci ok. 155 m i szerokosci ok. 6 m, ktéra po

rozbudowie zostanie przedtuzona o ok. 50 m.

2. Usytuowanie przedsiewziecia

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane bedzie na dziatkach nr ewid. 90/3, 90/4, 90/5,
91/2, 91/3 i 91/4, obr. 15 Lebno, woj. pomorskie. Catkowita powierzchnia ww. dzialek
wynosi 4,6932 ha.

Teren planowanego przedsiewzigcia zlokalizowany jest w potudniowej czesci
miejscowosci Lebno, w rejonie rozleglych pél uprawnych oraz rozproszonej zabudowy
zagrodowej 1 mieszkaniowej, na pdélnocny-wschdd od przebiegajacej w bezposrednim
sgsiedztwie drogi wojewddzkiej nr 224 (ul. Kartuskiej), relacji Wejherowo - Kartuzy -
Tczew.

Tereny biologicznie czynne w obecnych granicach zakladu to wylacznie ro§linno$é niska
(trawniki), brak jest drzew i krzewdw. Powierzchnie biologicznie czynng otoczenia stanowia,
w zdecydowanej wigkszosci pola uprawne, a na niewielkich fragmentach (gldwnie skarpy)
nieuzytki poro$nigte zdegradowang roslinnoscig ruderalng.

Pod wzgledem fitosocjologicznym nieruchomo$¢ stanowi wybitnie antropogeniczne,
ubogie zbiorowisko ruderalne. Na terenie nieruchomosci nie wystgpujg siedliska
przyrodnicze bedgce przedmiotem ochrony w ramach sieci ekologicznej Natura 2000 ani
gatunki ro§lin wymienione w zalgcznikach Dyrektywy Siedliskowej. Na przedmiotowym
terenie nie stwierdzono tez obecnosci gatunkoéw wymienionych w zalgcznikach do
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw ro$lin objetych ochrona
gatunkowa.

Teren zaktadu jest plaski, zostal na etapie budowy zaktadu zniwelowany do rzednej ok.
199,0m n.p.m. otoczony jest skarpami od strony pétnocno-wschodniej (od strony polozonego
wyzej pola) oraz péinocnej i zachodniej, a takze od strony potudniowej na dlugosci drogi
dojazdowej (od strony pol potozonych ponizej rzednej terenu zaktadu).

Nie stwierdzono obecno$ci nietoperzy w obrebie zabudowy zakladu. W trakcie
prowadzonych przegladéw nie zaobserwowano na badanym terenie Zzadnego
przedstawiciela batrachofauny, co prawdopodobnie jest wynikiem niesprzyjajacych
warunkéw siedliskowych. Biorge pod uwage polozenie badanej nieruchomosci oraz jej
pokrywe roslinng i stosunki wodne mozna przypuszczac, ze na terenie nieruchomosci
wystepowanie plazéw jest bardzo malo prawdopodobne. Niemniej, kierujac si¢ zasada

przezornosci, tut. urzad nalozyl obowigzek przeprowadzania codziennych kontroli



wykopéw. Uwigzione zwierzgta niezwlocznie nalezy przenosié poza teren objety pracami,
na wiasciwe dla nich siedlisko, a uzywany do tego sprzet musi by¢ dezynfekowany.
Z przeprowadzonej przez Inwestora wizji terenowej wynika, iz nieruchomo$é moze
stanowi¢ terytorium lggowe dla skowronkéw. W zwigzku z powyiszym, celem
minimalizowania potencjalnie niekorzystnego oddzialywania realizacji inwestycji na
awifaung, tut. urzad natozyl warunek prowadzenia prac budowlanych poza okresem
legowym ptakow, tj. od 1 marca do 31 sierpnia; dopuszczalne jest rozpoczecie prac w ww.
okresie, pod warunkiem przeprowadzenia wizji terenowej poprzedzajgcej te prace oraz po
potwierdzeniu przez specjaliste¢ ornitologa, iz przedmiotowy teren nie jest
wykorzystywany przez chronione gatunki ptakéw jako miejsce gniazdowania, co nalezy
potwierdzi¢ wpisem w dokumentacji budowlane;j.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest poza granicami obszaréw Natura 2000,
Najblizej polozony obszar sieci Natura 2000 to Mechowiska Z¢blewskie PLH 220075,
zlokalizowany ok. 1,6 km na zachod od inwestycji.

Majac na uwadze potozenie geograficzne wzgledem obszaréw Natura 2000 oraz skale
i charakter przedsigwzigcia, nie ma podstaw przypuszczad, aby realizacja inwestycji mogla

réwniez spowodowaé modyfikacjg warunkéw ekologicznych ostoi, tym samym:

—~ wplyng¢ na pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkdéw roslin
i zwierzat, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone ww. obszary Natura 2000;

- wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony obszary te zostaly wyznaczone;

- pogorszy¢ integralnos¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powigzania z innymi
obszarami.

Nie jest wiec konieczne przeprowadzenie oceny w trybie art. 6.3 Dyrektywy Rady
92/43/EWG.

Inny najblizej potozony obszar chroniony, objety ochrong na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r, poz. 1336 ze
zm.) to: Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Leby, zlokalizowany ok. 5,3 km na
zachdd od inwestycji.

Z uwagi na polozenie poza granicami obszar6w chronionych objetych ochrong na
podstawie przepiséw ustawy o ochronie przyrody oraz przy uwzglednieniu charakteru
1 skali inwestycji, przedsigwzigcie nie narusza przepisow w tym zakresie.
Przedsi¢gwzigcie polozone jest poza granicami korytarzy ekologicznych. Najblizej
zlokalizowany korytarz ekologiczny to Kaszuby KPn-208, oddalony o ok. 5 km w kierunku

potnocnym od inwestycji.



Jednoczesnie tutejszy urzad zaznacza, ze decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie
zastepuje zezwolenia w trybie art. 56 ww. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody.

Na ewentualne zniszczenie siedlisk gatunkow, ploszenie lub przenoszenie gatunkow

znajdujacych si¢ pod ochrong nalezy uzyska¢ zezwolenie w trybie art. 56 ust. 1 ww. ustawy.

3. Rodzaj i skale mozliwego oddzialywania na elementy Srodowiska, zaréwno na etapie

realizacji przedsi¢wzigcia jak i jego funkcjonowania

Wykorzystanie w czasie realizacji przedsigwzigcia pojazdéw oraz maszyn roboczych i innych
urzadzen zasilanych nieelektrycznie prowadzi¢ bedzie do emisji do powietrza substancji
pochodzacych ze spalania paliw silnikowych. Drugim Zrédlem emisji bgda prace ziemne
i budowlane (spawanie, malowanie, pylenie wtérne). Z uwagi na stosunkowo niewielkie
wartosci emisji, a takze niskie punkty emisji, emisje te nie beda powodowaé przekraczania
standardow jakosci powietrza i wartosci odniesienia na obszarze poza granicami zakladu,
w szczegblnosci na obszarach najblizszej zabudowy mieszkaniowej oraz obiektéw
przebywania ludzi. Zasi¢g ucigzliwosci zwigzanych z tymi emisjami rozumianych jako wzrost
stezen substancji w powietrzu, bedzie krotkotrwaty, ograniczony praktycznie do terenu zakladu.
Wykorzystanie w czasie realizacji przedsigwzigcia maszyn i urzadzen prowadzi¢ bedzie do
krotkotrwatej ucigzliwosci akustycznej w zakresie od 95-110 dB. W bezposrednim otoczeniu
lokalizacji Zakladu i terenu przedsiewziecia brak jest terenéw podlegajacych ochronie
akustycznej. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa polozona jest w odlegtosci ok. 100 - 140 m
od granic zakltadu.

Emisji drganiich propagacji w gruncie mozna spodziewac sie gtdwnie podczas przeprowadzania
prac ziemnych (praca spycharek i koparek) oraz prac przygotowawczych (zageszczania podloza)
pod wylewanie fundamentéw oraz utwardzanie podtoza drég i placow.

Odleglo$¢ najblizszej istniejgcej zabudowy mieszkaniowej od miejsc planowanej budowy
wyklucza jakikolwiek negatywny wplyw wibracji na ludzi i budynki.

Prace wykonywane w czasie realizacji przedsi¢wzi¢cia powodowa¢ beda wytworzenie odpadow
gtéwnie z grupy 17 Katalogu odpadéw, czyli odpadéw z budowy, remontéw i demontazu
obiektow budowlanych oraz infrastruktury drogowej. Odpady stanowi¢ beda resztki
niewykorzystanych lub zniszczonych materialéw budowlanych, a takze opakowan. Odpadem
wytwarzanym w najwiekszych ilosciach bedzie ziemia z operacji makroniwelacji terenéw
budowy nowych hal produkcyjnych i infrastruktury drogowej. Wszelkie wytwarzane odpady

beda selektywnie gromadzone w wyznaczonych miejscach, szczelnych kontenerach lub
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pojemnikach i niezwlocznie (najpézniej po zakoficzeniu prac budowlanych) kierowane beda do
odzysku lub unieszkodliwienia. Miejsca czasowego magazynowania odpadéw znajdowaé sie
be¢da w poblizu budowanych hal (na wydzielonym terenie budowy).

Prace niwelacyjne nie spowoduja zaktdcen w stosunkach gruntowo - wodnych, w szczegélnosci
nie dojdzie do przerwania warstw wodono$nych czy zaklocenia w ich przeplywie.
Posadowienie obiektéw budowlanych jest ponad poziomem wystepowania wod gruntowych.
Na ctapie eksploatacji przedsigwzigcia Zrodlem emisji gazow i pyléw do powietrza z hal
produkcyjnych zakladu, w tym planowanej hali produkcyjnej ,,B1", beda operacje spawania
elektrycznego i gazowego elementéw stalowych (z uzyciem drutu spawalniczego, elektrod
1 acetylenu), a takze cigcia gazowymi palnikami acetylenowymi. Inwestor planuje zastosowaé
w hali ,B1" wentylacje mechaniczna wyposazona w filtry odpylajace gazy spawalnicze,
z recyrkulacjg oczyszczonego powietrza do wngtrza hali. Ruch pojazdéw ciezarowych
dowozacych surowce i materiaty oraz wywozacych produkty, odpady i $cieki, jak rowniez ruch
samochodow osobowych po terenie drogi dojazdowej, placéw manewrowych i parkingowych
zaktadu, prowadzi¢ bedzie réwniez do emisji substancji do powietrza, pochodzacych ze spalania
paliw silnikowych - benzyny silnikowej i oleju napedowego. Zgodnie z analizg wykonana przez
Inwestora stwierdza sig, iz ww. emisje nie beda powodowaé poza terenem zakladu
przekraczania dopuszczalnych pozioméw st¢zen substancji w powietrzu oraz wartodci
odniesienia.

Na terenie planowanego przedsigwzigcia zlokalizowane beda zaréwno posrednie, jak
i bezposrednie Zrédta hatasu. Zrédtami posrednimi beda obiekty kubaturowe - istniejgce
i projektowane hale produkcyjne, w ktorych prowadzone beda operacje bedace Zrédlami hatasu,
w szczegllnosci operacje obrobki elementéw stalowych. Nie przewiduje sie¢ zewnetrznych
zrédet hatasu instalacyjnego (brak zewnetrznych wentylatoréw wyciggowych, kompresoréw,
itp.). Bezposrednie czyli zewngtrzne Zrédla halasu stanowi¢ beda $rodki transportu
zewngtrznego i wewngtrznego. Najblizsze tereny akustycznie chronione - jednorodzinna
zabudowa mieszkaniowa zagrodowa , zlokalizowane sa o ok. 110 m i 140 m na péinocny -
zachdd, o ok. 100 m i 140 m na potudnie i o ok. 290 m na wschéd. Z uwagi na charakter
planowanej dziatalnosci oraz konstrukcje hal produkeyjnych z izolacjg akustyczna $cian i dachu
(ptyty warstwowe), niewielka ilos¢ Zrédet bezposrednich (zewnetrznych) o niskim poziomie
emisji halasu, a takze oddalenie od granic zakladu, stwierdza sie, iz na granicy terenow
akustycznie chronionych nie bedzie przekraczania dopuszczalnego poziomu hatasu w porze
dziennej i nocnej.

Eksploatacja zakladu po realizacji planowanego przedsiewziecia prowadzi¢ bedzie do

wytwarzania stosunkowo niewielkich ilosci odpadéw, klasyfikowanych jako inne niz
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niebezpieczne. Na terenie zakladu, podobnie jak obecnie, nie przewiduje si¢ wykonywania
jakichkolwiek prac w zakresie konserwacji i napraw uzywanych maszyn roboczych, a takze
stosowanych urzadzen i narzedzi. Ustugi tego typu wykonywane beda w zewnetrznych
warsztatach, badz na terenie zakladu przez wyspecjalizowane firmy, ktére bgdg wytworcami
i posiadaczami odpadéw powstajgcych w wyniku §wiadczenia takich ushug.

Zaklad posiada przylacza do zbiorczej gminnej sieci wodociggowej (operator: GPK Szemud
Sp. z 0.0.), z podlaczeniem do zewnetrznej instalacji hydrantéw ppoz., a takze sieci
elektroenergetycznej poprzez trafostacje abonencks. W procesach produkcyjnych brak jest
koniecznosci uzywania wody oraz stosowania substancji klasyfikowanych jako niebezpieczne.
Na terenie zakladu nie s3 wytwarzane Scieki technologiczne. Do ogrzewania zakladu sluzy
obecnie kociot energetyczny na paliwo state - (wegiel Ekogroszek) zainstalowany w kottowni
zakladowej - procesy produkcyjne nie wymagajg zuzycia wody. Scieki socjalno-bytowe
z pomieszczen socjalnych oraz z utrzymania czystosci pomieszczen biurowych, socjalnych
i sanitarnych odprowadzane sg zakladowa kanalizacjg grawitacyjng do szczelnego zbiornika
bezodptywowego, o pojemnoséci ok. 10 m?, z ktérego okresowo wywozone sg do punktu
zlewnego na oczyszczalni $ciekow w Szemudzie. Nie przewiduje si¢ koniecznosci ogrzewania
obu hal - przewidziane w nich procesy produkcyjne, w szczegdlnosci prace spawalnicze, sg
zrédlem generowania ciepla.

Przedsigwziecie na etapie realizacji i eksploatacji nie wplynie znaczaco negatywnie na
poglebianie zmian klimatycznych. Ponadto nie przewiduje si¢, aby klimat i jego zmiany miaty
znaczgcy wplyw na funkcjonowanie przedmiotowego przedsiewzigcia.

Z uwagi na polozenie wzgledem obszar6w chronionych objetych ochrona na podstawie
przepiséw ustawy o ochronie przyrody oraz przy uwzglednieniu charakteru i skali inwestycji,
przedsigwzigcie nie narusza przepisOw w tym zakresie.

Planowane przedsiewziecie nie zalicza si¢ do zakladow stwarzajgcych zagrozenie wystapienia
powaznej awarii przemystowej w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 18 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony $rodowiska (fekst jedn. Dz. U. z 2024, poz. 54).

Nie stwierdza si¢ mozliwosci wystapienia negatywnego oddzialywania przedmiotowej
inwestycji wzgledem innych przedsiewzieé¢ i tym samym kumulowania si¢ negatywnych
oddziatywan.

Tutejszy urzad, po dokonaniu analizy powyzszych uwarunkowan, w tym miejsca
usytuowania przedsiewzigcia, a takze jego mozliwego oddzialywania na srodowisko
wyrazit opini¢, iz nie bedzie konieczne przeprowadzenie oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko. Stwierdzajac brak potrzeby przeprowadzenia oceny

oddzialywania na §rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia urzad uwzglednit skale
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przedsiewzigcia, wielkos¢ zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze
rodzaj i skale¢ mozliwego oddzialywania inwestycji.

Zgodnie z ,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly” przyjetym
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz.U. 2023 r. poz. 300),

planowane przedsigwzigcie znajduje si¢ w regionie wodnym Dolnej Wisly, na obszarze:

— zlewni jednolitej czeSci wod  powierzchniowych rzecznych o kodzie
PLRW20001047843 i nazwie Bolszewka ze Strugg Z¢blewska. Stanowi ona naturalng
¢z¢s$¢ wod. Brak danych o stanie ogélnym JCWP. Ocena stanu na podstawie oceny stanu
GI0S$2014-2019 i oceny eksperckiej (wg klasyfikacji obowigzujacej od 1 stycznia 2022
r.): stan ekologiczny — nie mozna dokonaé¢ oceny stanu (brak badan biologicznych
w JCWP), stan chemiczny — brak danych. Zlewnia jest monitorowana. Ocena ryzyka
nieosiggnigcia celu $rodowiskowego: niezagrozona. Cel $rodowiskowy dla JCWP:
dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D; dobry stan chemiczny. Dla JCWP nie zostalo

ustanowione odstgpstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodne;.

— jednolitej cz¢$ci wod podziemnych o kodzie PLGW200013. JCWPd charakteryzuje si¢
dobrym stanem (stan iloSciowy dobry, stan chemiczny dobry). JCWPd jest
monitorowana. Ocena ryzyka nieosiagniecia celu srodowiskowego - niezagrozona. Cele
srodowiskowe dla JCWPd to utrzymanie dobrego stanu ilosciowego i dobrego stanu
chemicznego.

W JCWP znajdujg si¢ rowniez obszary chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub
gatunko6w, o ktorych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tj. Dz.U. z 2023, poz. 1336) dla ktorych utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym
czynnikiem w ich ochronie dla ktérego cele srodowiskowe zostaty okreslone w akcie bedgcym
podstawa prawng obszaru. Planowane przedsi¢wzigcie nie jest zlokalizowane na terenie
obszaréw chronionych.

Planowane przedsigwzi¢cie znajduje si¢ poza obszarami wodno-blotnymi i obszarami
o plytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym siedliskach legowych oraz ujsciach rzek. Na
podstawie danych zmap =zagrozenia powodziowego i ryzyka powodziowego
(www.isok.gov.pl) opracowanych w ramach Projektu Planu Zarzadzania Ryzykiem
Powodziowym wynika, ze planowana inwestycja nie znajduje si¢ na obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodziowego w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne (t.j. Dz. U. z 2023 poz. 1478). Przedsigwzi¢cie znajduje na obszarze Glownego
Zbiornika Wo6d Podziemnych nr 111 Subniecka Gdanska. Teren inwestycji znajduje sie poza

strefami ochronnymi uje¢ wod podziemnych.
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Po przeanalizowaniu zalaczonej do wniosku Karty informacyjnej przedsigwzigcia,
uwzgledniajac charakter, skale i lokalizacje przedsigwzigcia oraz planowane rozwigzania
techniczne chronigce srodowisko zardwno na etapie realizacji jak i eksploatacji, nie przewiduje
si¢ negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na stan jednolitych czgsci
wod oraz na realizacj¢ celow srodowiskowych, okre§lonych dla nich w ,,Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisly”, przyjetym Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury
z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz.U. 2023 r. poz. 300).

Z uwagi na skale, rodzaj przedsiewziecia, a takze biorgc pod uwage moziliwe jego
oddzialywanie na srodowisko tutejszy Urzqd uznal, i nie bedzie konieczne przeprowadzenie
oceny oddzialywania na srodowisko wymaganej w art. 63 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach

oddzialywania na srodowisko.

Podsumowujgc, tutejszy Urzgd po dokonaniu analizy powyiszych uwarunkowan,
w tym miejsca usytuowania przedsigwziecia, a takie jego moiliwego oddzialywania na
srodowisko wyrazil opinie, i nie bedzie konieczne przeprowadzenie oceny oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko. Stwierdzajgc brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko dla planowanego przedsigwziecia organ uwzglednil skale
przedsiewziecia, wielkos¢ zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze rodzaj
i skale mozliwego oddzialywania inwestycji.
W mysl art. 84 ust. 1 wyzej cytowanej ustawy w przypadku gdy nie zostala przeprowadzona
ocena oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko, w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wlasciwy organ stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko po uzyskaniu opinii, o ktorych mowa w art. 64
ust. 1 w/w ustawy.

W zwiqzku 7 powyiszym naleZy orzec jak w sentencji.

Zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko -

zalgcznikiem niniejszej decyzji jest charakterystyka planowanego przedsigwziecia.
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POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego w Gdafisku, za posrednictwem Wojta Gminy Szemud,
w terminie 14 dni od otrzymania decyz;ji.

. Zgodnie z trescig art. 127 a ustawy Kodeks postepowania administracyjnego w trakcie
biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotlania wobec Woéjta Gminy Szemud, ktéry wydat przedmiotowg decyzje. Z dniem
dorgczenia Woéjtowi Gminy Szemud o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnig ze stron post¢powania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
. W przypadku zlozenia przez stron¢ o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do odwotania od
decyzji nie przystuguje prawo do wniesienia odwolania.

Zgodnie z art. 136 Kodeksu postgpowania administracyjnego jezeli niniejsza decyzja
zostala wydana z naruszeniem przepisow postepowania, a konieczny do wyjasnienia zakres
sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny wniosek wszystkich stron
zawarty w odwolaniu, organ odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajgce
w zakresie niezbgdnym do rozstrzygniecia sprawy.

. Organ odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajgce takze wowcezas, gdy jedna ze
stron zawarla w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy
postgpowania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy,
a pozostale strony wyrazily na to zgod¢ w terminie czternastu dni od dnia doreczenia im
zawiadomienia o wniesieniu odwotania, zawierajagcego wniosek o przeprowadzenie przez
organ odwolawczy postgpowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do
rozstrzygniecia sprawy.

. Posiadanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie zwalnia z obowigzku
uzyskania wymaganych przepisami prawa zezwolefi, pozwolen oraz innych decyzji
administracyjnych. Uzyskanie zatem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie
uprawnia do podjecia jakichkolwiek czynnosci wplywajgcych na $rodowisko
(postanowienie NAS z 01 lutego 2010r. II OZ35/10, Wspdlnota 2010, Nr 8, str.26). Ani
decyzja $rodowiskowa, ani procedura przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko nie gwarantuje uzyskania kolejnych decyzji w kolejnych etapach procesu
inwestycyjno - budowlanego.

. Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie zast¢puje zezwolenia w trybie art. 56

ustawy o ochronie przyrody. Na ewentualne zniszczenie siedlisk gatunkéw, ploszenie lub
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10.

11.

przenoszenie gatunkow znajdujacych si¢ pod ochrong nalezy uzyska¢ zezwolenie w trybie

art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

. Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy o udost¢pnianiu informacji o §rodowisku jego ochronie

i oddzialywaniu na §rodowisko decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie
do wniosku o wydanie decyzji o ktorych mowa w ust.1, oraz zgloszenia, o ktérym mowa w
ust.1a. Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia powinno nastapi¢ w terminie 6 lat od
dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

Art. 72 ust.4 ustawy oo$ wskazuje, ze ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze
nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
stala si¢ ostateczna, o ile strona, ktéra zlozyla wniosek o wydanie decyzji
o §rodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostala przeniesiona ta
decyzja, otrzymali, przed uplywem terminu, o ktérym mowa w ust. 3, od organu, ktéry
wydat decyzj¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach w pierwszej instancji, stanowisko, ze
aktualne sg warunki realizacji przedsigwzig¢cia okreSlone w decyzji o §rodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 postanowienie w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia ust. 1, jezeli bylo wydane. Zajgcie
stanowiska nastgpuje na wniosek uwzgledniajacy informacje na temat stanu srodowiska
imozliwodci realizacji warunkéw wynikajacych z decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktérym mowa w art. 90 postanowienie w sprawie
uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia ust. 1, jezeli bylo wydane. Wniosek,
o ktérym mowa w zdaniu drugim, sklada si¢ do organu nie wczesniej niz po uplywie 5 lat
od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

Do zmiany decyzji srodowiskowych uwarunkowaniach stosuje si¢ odpowiednio przepisy
o wydaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach Przepis art. 155 ustawy KPA
stosuje si¢ odpowiednio, z zastrzezeniem, ze zgode wyraza wylacznie strona, ktoéra zlozyla
wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktérego
zostala przeniesiona decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organ wydajacy decyzje, o ktérych

mowa art. 72 ust.1 ustawy 00s.
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Zatacznik:
1. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia
Otrzymuja:
1. Stal Complex, Dariusz TISZER, ul. Strazacka 1, Lebno, 84-217 Szemud
2. Strony postgpowania poprzez obwieszczenie
@ A/a Referat Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska
Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku, ul. Chmielna 54/57, 80-748 Gdarnsk
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wejherowie, ul. Obroficéw Helu 3,
84-200 Wejherowo
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Gdansku, Aleja
Grunwaldzka 184, 80-266 Gdansk
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Zatgcznik nr 1 do Decyzji

Wojta Gminy Szemud

Znak: GK.6220.25.2023.8
z dnia 25.04.2024 r.

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Przedmiotowa inwestycja polega¢ bedzie na rozbudowie obiektow przemystowych istniejacych
— hali produkcyjnej oraz hali produkcyjnej z czes$cig socjalno-biurowg na terenie zakladu
produkcyjnego Stal Complex Dariusz Tiszer w Lebnie przy ul. Kartuskiej. Rozbudowa nastapi
o dwie nowe hale produkcyjne wraz niezb¢dng infrastrukturg techniczna, w tym utwardzona
drogg dojazdows, placami manewrowymi, magazynowymi i postojowymi. W ramach
przedsigwziecia planowana jest rozbudowa istniejacego budynku hali produkcyjnej o nowa
jednokondygnacyijna, niepodpiwniczong hale produkcyjna o powierzchni zabudowy ok. 880 m?
z przeznaczeniem do prowadzenia w niej gldwnie obrobki mechanicznej elementdéw stalowych
(hala ,,A1”) oraz rozbudowa istniejgcego budynku hali produkcyjnej z czescia socjalno-
biurowg o nowg jednokondygnacyjna, niepodpiwniczong hale produkcyjng o powierzchni
zabudowy ok. 1547 m? z przeznaczeniem do prowadzenia w niej gléwnie prac spawalniczych.
Realizacja przedsigwzigcia nie bedzie skutkowaé zmiang rodzaju dzialalnosci prowadzonej
obecnie w zakladzie, polegajacej na produkcji stalowych elementéw konstrukcyjnych hal
przemystowych, czgéci stalowych do maszyn, dzwigdéw i1 wyciagarek itd. W nowych halach
przewiduje si¢ instalacje nowych urzadzen produkcyjnych w tym m.in. 3 suwnic, 3 nowych
obrabiarek do metalu, gigtarki do blach. W czesciach hal produkcyjnych zlokalizowane zostang
rOwniez pomieszczenia sanitarne dla pracownikéw. Planowane hale wyposazone sg
w instalacje: wodociagowa, elektroenergetyczna, teletechniczng, cieplownicza, kanalizacje
sanitarng ze zbiornikiem bezodplywowym oraz kanalizacje deszczowa ze zbiornikiem
retencyjnym. Nie przewiduje si¢ budowy nowych przylaczy podziemnych badz naziemnych do
sieci zbiorczych.

Woda na cele socjalno-bytowe pracownikéw pobierana bedzie z sieci wodociggowej. Scieki
bytowe z pomieszczen socjalnych oraz z utrzymania czystoSci pomieszczen biurowych,
socjalnych i sanitarnych, odprowadzane bg¢da zakladowa kanalizacja grawitacyjng do

szczelnego zbiornika bezodptywowego o pojemnosci ok. 10 m>. Na terenie zaktadu nie beda
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wytwarzane Scieki technologiczne — procesy produkcyjne nie wymagaja zuzycia wody. Wody
opadowe i roztopowe z dachéw planowanych obiektow kubaturowych oraz z czesci drog
i placow odprowadzane beda za pomoca zakladowej kanalizacji deszczowej do
projektowanego zbiornika retencyjnego. Wody zgromadzone w zbiorniku wykorzystywane
beda na cele nawadniania terendow biologicznie czynnych na terenie zakladu. Wytwarzane
odpady na etapie eksploatacji inwestycji bedg magazynowane na terenie przedsiewziecia
w miejscu do tego przeznaczonym. Odpady magazynowane bedg w sposob uwzgledniajacy ich
wlasciwosci chemiczne i fizyczne, w tym stan skupienia oraz zagrozenia, ktére moga
powodowaé. Odpady po zgromadzeniu partii transportowej zostang przekazane do

uprawnionego odbiorcy w celu zagospodarowania lub unieszkodliwienia.

Inwestor przedsiewziecia:
Stal Complex, Dariusz TISZER, ul. Strazacka 1, Lebno, 84-217 Szemud
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