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Wejherowo, 2026-01-13

(za potw. zwrotnym)
Nr rej. AB.6740.11.20.2022.16

l. dz. AB.20.D.2022
DECYZJA AB.6740.11.20.2022.16

Na podstawie art. 35 ust. 5 pkt. 1 oraz art. 81 ust.1 pkt.2, art. 82 ust.2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku -
Prawo budowlane (jednolity tekst Dz. U. poz. 418 z 2025r, ze zm.) a takze ma podstawie art. 11a ust,
1, art.11i ust. 1 ustawy z dnia 10.04.2003r. o szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych (t.j.Dz.U. z 2024r. poz. 311) oraz na podstawie art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postgpowania administracyjnego (jedn. tekst Dz. U.
poz. 1691 z 2025r.) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 10.11.2022r. Wéjta Gminy Szemud, 84-217
Szemud ul. Samorzadowa 1, reprezentowanego przez pelnomocnika Pana Pawla Nowak,
uzupeknionego w dniu 30.10.2023r. w sprawie wydania decyzji zezwalajgcej na realizacje inwestycji
drogowej dla inwestycji pn. zadania: Rozbudowa ukladu ulicznego w Szemudzie: ETAP I -
Rozbudowa drogi nr 1405G (ul. Wejherowskiej) wraz z budowg ronda na skrzyzowaniu Szkolna-
Wejherowska- Kartuska w Szemudzie; ETAP II- Rozbudowa ulic Spacerowej 1 Szkolnej w
Szemudzie; ETAP III- Rozbudowa ul. Ks. J. Chodzifskiego wraz z ukladem ulic w poblizu
Szemudzkiego Centrum Samorzadowego w Szemudzie.,

ODMAWIA SIE WYDANIA DECYZJI
O ZEZWOLENIU NA REALIZACJE INWESTYCJI DROGOWEJ

pn. Rozbudowa ukladu ulicznego w Szemudzie:
ETAP I - Rozbudowa drogi nr 1405G (ul. Wejherowskiej) wraz z budowg ronda na
skrzyzowaniu Szkolna- Wejherowska- Kartuska w Szemudzie;
ETAP II- Rozbudowa ulic Spacerowej i Szkolnej w Szemudzie;
ETAP III- Rozbudowa ul. Ks. J. Chodzifiskiego wraz z ukladem ulic w poblizu Szemudzkiego
Centrum Samorzadowego w Szemudzie.,

inwestorowi: Wéjt Gminy Szemud, 84-217 Szemud ul. Samorzadowa 1

UZASADNIENIE
Po rozpatrzeniu wniosku Wéjta Gminy Szemud, 84-217 Szemud ul. Samorzadowa 1 w powyzszej
sprawie z dnia 10.11.2022r., natozono na Inwestora postanowieniem nr AB.6740.11.20.2022.16
z dnia 29.11.2023r. obowiazek usunigcia nieprawidtowosci wystepujacych  w  projekeie
zagospodarowania terenu i projekcie architektoniczno - budowlanym w nizej wymienionym zakresie:

- braki i nieprawidlowosci w projekcie zagospodarowania terenu

1. istnieje rozbieznoé¢ pomiegdzy strona tytutows projektu zagospodarowania terenu dla etapu 1
a wnioskiem w zakresie numeracji dziatki nr 346/12. Nalezato doprowadzi¢ do zgodnosci w/w
zakresie,

2. do projektu zagospodarowania terenu dla etapu 1 nalezato dolgczyé oswiadczenie o sporzadzeniu
projektu zgodnie z przepisami i zasadami wiedzy technicznej odnoszgc si¢ do w/w elementu
projektu budowlanego zgodnic z art. 34 ust. 3d pkt. 3 ustawy Prawo budowlane. Do projektu
zagospodarowania terenu dolaczono o§wiadczenie o sporzadzeniu projektu budowlanego, nie
odniesiono si¢ do czeéci projektu do ktérego zostato oswiadczenie dolaczone. Ponadto nalezalo
skorygowa¢ o$wiadczenie projektanta w zakresic przytoczonej podstawy prawnej. Na dzieh
opracowania projektu obowigzujgca podstawa prawna to art. 34 ust. 3d pkt. 3d a nie jak
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przedstawiono art. 20 ust. 4. Dodatkowo istnieje rozbiezno$¢ pomigdzy nazwa projektu podang
w oéwiadczeniu a wnioskiem w zakresie dziatki nr 346/12. Nalezato doprowadzi¢ do zgodno$ci
w/w zakresie,
opinia geotechniczna zawarta w projekcie zagospodarowania terenu dla etapu 1 zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020r. w sprawie szczegbtowego
zakresu i formy projektu budowlanego winna znajdowaé si¢ w elemencie projektu budowlanego
jakim jest projekt architektoniczno-budowlany. Ponadto do zalacznikéw projektu budowlanego
nalezato dolgczyé badania podioza gruntowego oraz projekt geotechniczny zgodnie z §7 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012r., w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow budowlanych
z uwagi na zakwalifikowanie calego obiektu budowlanego do II kategorii geotechnicznej,
opis projektu zagospodarowania terenu dla etapu 1 pkt. 3.4 w ktorym odniesiono si¢ do kolizji
drzew z projektowana inwestycja nalezato uzupelni¢ o jednoznaczng informacj¢ stwierdzajaca,
czy na drzewach lub krzewach przeznaczonych do wycinki znajdujg si¢ gatunki prawem
chronione oraz gniazda legowe ptakdéw. W przypadku ich istnienia nalezato dolgczy¢ wymagane
prawem uzgodnienia,
projekt zagospodarowania terenu dla etapu 1 doprowadzié do zgodnosci z rozporzadzeniem
Ministra Rozwoju z dnia 11.09.2020r. w sprawie szczegblowego zakresu i formy projektu
budowlanego (Dz.U. poz. 1679 z 2022) tj. min.:
a) zgodnie z §7 ust. 2 pkt. 2 lit. a na stronie tytulowej zamieszcza si¢ nazwe zamierzenia
budowlanego. Zgodnie z powyzszym strong tytulowa nalezalo uzupetni¢ o nazwg calego
zamierzenia budowlanego jakim jest przedsigwzigcie pn. : "Rozbudowa ukladu ulicznego
w Szemudzie: ETAP I - Rozbudowa drogi nr 1405G (ul. Wejherowskiej) wraz z budowa
ronda na skrzyzowaniu Szkolna- Wejherowska- Kartuska w Szemudzie; ETAP II-
Rozbudowa ulic Spacerowej i Szkolnej w Szemudzie; ETAP III- Rozbudowa ul. Ks. J.
Chodzinskiego wraz z ukfadem ulic w poblizu Szemudzkiego Centrum Samorzadowego w
Szemudzie."
projekt zagospodarowania terenu etap 1 nalezato doprowadzi¢ do zgodnosci z ustawg z dnia 10
kwietnia 2003r o szczegbtowych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych w odniesieniu do projektowanych parkingéw. W/w ustawa okresla zasady i warunki
przygotowania inwestycji w zakresie drdg publicznych w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
21 marca 1985r. o drogach publicznych. Projektowane miejsca postojowe wzdtuz zjazdow lub
drég wewngtrznych nie wpisujg si¢ w definicje drogi publicznej, stanowig samodzielne parkingi
i nie powinny stanowi¢ elementu drogi publicznej. Ponadto na wydzielanych dziatkach
przejmowanych na potrzeby pasa drogowego winny by¢ lokalizowane wylgcznie elementy
shuzace drodze publicznej. Tut. organ zwraca uwagg iz pas drogowy moze obejmowaé obiekty
budowlane i urzadzenia zwigzane z obstuga ruchu drogowego to jednak sama droga winna
obejmow¢ wylgcznie obiekty i urzadzenia przeznaczone do prowadzenia ruchu drogowego,
do projektu zagospodarowania terenu dla etapu 2 nalezato dotgczy¢ o§wiadczenie o sporzgdzeniu
projektu zgodnie z przepisami i zasadami wiedzy technicznej odnoszac si¢ do w/w elementu
projektu budowlanego zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt. 3 ustawy Prawo budowlane. Do projektu
zagospodarowania terenu dotgczono o$wiadczenie o sporzadzeniu projektu budowlanego, nie
odniesiono si¢ do czeéci projektu do ktérego zostato o§wiadczenie dotaczone. Ponadto nalezato
skorygowa¢ oswiadczenie projektanta w zakresie przytoczonej podstawy prawnej. Na dzief
opracowania projektu obowigzujaca podstawa prawna to art. 34 ust. 3d pkt. 3d a nie jak
przedstawiono art. 20 ust. 4. Dodatkowo istnieje rozbiezno$¢ pomigdzy nazwg projektu podana
w oéwiadczeniu a wnioskiem w zakresie dzialek. Nalezalo doprowadzi¢ do zgodnosci w/w
zakresie,
opinia geotechniczna zawarta w projekcie zagospodarowania terenu dla etapu 2 zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020r. w sprawie szczegdélowego
zakresu i formy projektu budowlanego winna znajdowaé si¢ w elemencie projektu budowlanego
jakim jest projekt architektoniczno-budowlany. Ponadto do zafgcznikéw projektu budowlanego
nalezalo dolaczyé badania podioza gruntowego oraz projekt geotechniczny zgodnie z §7 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

2012r., w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow budowlanych
z uwagi na zakwalifikowanie catego obicktu budowlanego do II kategorii geotechnicznej,
projekt zagospodarowania terenu etap 2 nalezato doprowadzié do zgodnosci z ustawg z dnia 10
kwietnia 2003r o szczegétowych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych w odniesieniu do projektowanych parkingéw. W/w ustawa okregla zasady i warunki
przygotowania inwestycji w zakresie drég publicznych w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
21 marca 1985r. o drogach publicznych. Projektowane miejsca postojowe wzdhiz zjazdow lub
drég wewnetrznych nie wpisujg si¢ w definicje drogi publicznej, stanowia samodzielne parkingi
1 nie powinny stanowi¢ elementu drogi publicznej. Ponadto na wydzielanych dziatkach
przejmowanych na potrzeby pasa drogowego winny byé lokalizowane wylacznie elementy
stuzace drodze publicznej. Tut. organ zwraca uwagg iz pas drogowy moze obejmowaé obiekty
budowlane i urzadzenia zwigzane z obstuga ruchu drogowego to jednak sama droga winna
obejmowac wylacznie obiekty i urzadzenia przeznaczone do prowadzenia ruchu drogowego,
istnieje rozbiezno$¢ pomiedzy projektem zagospodarowania terenu dla etapu 2 a wnioskiem
w zakresie dziatki nr 685/4, 685/3 obreb 17. Nalezato doprowadzié do zgodnos$ci w/w zakresie,
istnieje rozbiezno$¢ pomigdzy dziatkami ujetymi na stronie tytutowej projektu zagospodarowania
terenu dla etapu 2 a wnioskiem w zakresie dziatki 198/9, 685/3 obreb 17. Nalezato doprowadzi¢
do zgodno$ci w w/w zakresie,

opis projektu zagospodarowania terenu dla etapu 2 pkt. 3.4 w ktérym odniesiono si¢ do kolizji
drzew z projektowang inwestycja nalezalo uzupehié o jednoznaczng informacje¢ stwierdzajaca,
czy na drzewach lub krzewach przeznaczonych do wycinki znajduja si¢ gatunki prawem
chronione oraz gniazda lggowe ptakéw w przypadku ich istnienia nalezy dolaczy¢ wymagane
prawem uzgodnienia,

projekt zagospodarowania terenu etap 3 nalezalo doprowadzi¢ do zgodnosci z ustawg z dnia 10
kwietnia 2003r o szczegblowych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych w odniesieniu do projektowanych parkingdw. W/w ustawa okresla zasady i warunki
przygotowania inwestycji w zakresie drég publicznych w rozumieniu przepisoéw ustawy z dnia
21 marca 1985r. o drogach publicznych. Projektowane miejsca postojowe wzdluz zjazdéw lub
drog wewngtrznych nie wpisujg si¢ w definicj¢ drogi publicznej, stanowia samodzielne parkingi
i nie powinny stanowié¢ elementu drogi publicznej. Ponadto na wydzielanych dzialkach
przejmowanych na potrzeby pasa drogowego winny by¢ lokalizowane wylacznie elementy
stuzgce drodze publicznej. Tut. organ zwraca uwage iz pas drogowy moze obejmowaé obiekty
budowlane i urzadzenia zwigzane z obstuga ruchu drogowego to jednak sama droga winna
obejmow¢ wylacznie obiekty i urzadzenia przeznaczone do prowadzenia ruchu drogowego,
opinia geotechniczna zawarta w projekcie zagospodarowania terenu dla etapu 3 zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r w sprawie szczegblowego
zakresu i formy projektu budowlanego winna znajdowaé sie w elemencie projektu budowlanego
jakim jest projekt architektoniczno-budowlany. Ponadto do zalacznikéw projektu budowlanego
nalezato dofgczy¢ badania podioza gruntowego oraz projekt geotechniczny zgodnie z §7 ust. 2
Rozporzgdzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012r., w sprawic ustalania geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow budowlanych
z uwagi na zakwalifikowanie catego obiektu budowlanego do IT kategorii geotechniczne;j,

opis projektu zagospodarowania terenu dla etapu 3 pkt. 3.4 w ktérym odniesiono si¢ do kolizji
drzew z projektowana inwestycja nalezalo uzupehié o jednoznaczna informacj¢ stwierdzajaca,
czy na drzewach lub krzewach przeznaczonych do wycinki znajduja sie gatunki prawem
chronione oraz gniazda legowe ptakéw w przypadku ich istnienia naleZzy dolaczy¢ wymagane
prawem uzgodnienia,

do projektu zagospodarowania terenu dla etapu 3 nalezato dolgezy¢ oswiadezenie o sporzadzeniu
projektu zgodnie z przepisami i zasadami wiedzy technicznej odnoszac sic do w/w elementu
projektu budowlanego zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt. 3 ustawy Prawo budowlane. Do projektu
zagospodarowania terenu dotgczono o$wiadczenie o sporzadzeniu projektu budowlanego, nie
odniesiono sig do czgéei projektu do ktorego zostato o§wiadczenie dotaczone. Ponadto nalezato
skorygowa¢ o§wiadczenie projektanta w zakresie przytoczonej podstawy prawnej. Na dzief
opracowania projektu obowiazujgca podstawa prawna to art. 34 ust. 3d pkt. 3d a nie jak
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przedstawiono art. 20 ust. 4. Nalezy skorygowa¢ w w/w zakresie,

- braki i nieprawidlowosci w projekcie architektoniczno-budowlanym
17. projekt architektoniczno-budowlany dla etapu 1 nalezalo doprowadzi¢ do zgodnoSci

18.

19.

20.

21.
22.

z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 11.09.2020r. w sprawie szczegélowego zakresu
i formy projektu budowlanego (Dz.U. poz. 1679 z 2022) tj. min.:
a) informacja BIOZ zgodnie z §5 ust.1 pkt. 4 lit. ¢ powinien znajdowac si¢ w zalgcznikach do
projektu budowlanego.
b) zgodnie z §7 ust. 3 jezeli projekt architektoniczno-budowlany podlega sprawdzeniu na
stronie tytulowej zamieszcza si¢ dodatkowo imig, nazwisko, specjalno$¢, numer uprawnien
budowlanych, date sprawdzenia i w przypadku projektu budowlanego w postaci papierowej -
podpis projektanta sprawdzajgcego. Zgodnie z powyiszym strong tytulowa nalezalo
uzupehié o date sprawdzenia projektu architektoniczno-budowlanego.
c) zgodnie z §7 ust. 2 pkt. 2 lit. a na stronie tytulowej zamieszcza si¢ nazwe zamierzenia
budowlanego. Zgodnie z powyzszym strong tytulowa naleZato uzupelni¢ o nazwe calego
zamierzenia budowlanego jakim jest przedsiewziecie pn. : "Rozbudowa ukladu ulicznego
w Szemudzie: ETAP I - Rozbudowa drogi nr 1405G (ul. Wejherowskiej) wraz z budows
ronda na skrzyzowaniu Szkolna- Wejherowska- Kartuska w Szemudzie; ETAP II-
Rozbudowa ulic Spacerowej i Szkolnej w Szemudzie; ETAP III- Rozbudowa ul. Ks. J.
Chodziniskiego wraz z ukladem ulic w poblizu Szemudzkiego Centrum Samorzadowego
w Szemudzie."
istnieje rozbiezno$¢ pomigdzy strong tytutowa projektu architektoniczno - budowlanego dia etapu
1 a wnioskiem w zakresie numeracji dziatki nr 346/12. Nalezato doprowadzi¢ do zgodnosci w/w
zakresie,
do projektu architektoniczno - budowlanego dla etapu 1 nalezalo dolgczy¢ o$wiadczenie
o sporzadzeniu projektu zgodnie z przepisami i zasadami wiedzy technicznej odnoszac sig do w/w
elementu projektu budowlanego zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt. 3 ustawy Prawo budowlane.
Do projektu architektoniczno budowlanego dofaczono oswiadczenie o sporzadzeniu projektu
budowlanego, nie odniesiono si¢ do czgéci projektu do ktérego zostato o§wiadczenie dofgczone.
Ponadto nalezy skorygowaé o$wiadczenie projektanta w zakresie przytoczonej podstawy prawnej.
Na dzieh opracowania projektu obowigzujaca podstawa prawna to art. 34 ust. 3d pkt. 3d a nie jak
przedstawiono art. 20 ust. 4. Dodatkowo istnicje rozbiezno$¢ pomigdzy nazwg projektu podang
w o$wiadczeniu a wnioskiem w zakresie dzialki nr 346/12. Nalezalo doprowadzi¢ do zgodnosci
w/w zakresie,
w projekcie architektoniczno-budowlanym dla etapu 1 w rejonie dziatki 173 obrgb 17
zlokalizowano schody. Nalezato wskazaé przekrdj zgodnie z ktérym tut. organ bgdzie w stanie
przeanalizowaé zgodno§¢ wykonanych schodow z przepisami,
nalezalo wyjasnié w jaki sposéb zapewniono wjazd na dziatkg 174/26 oraz 199/34 Obreb 17,
projekt architektoniczno-budowlany dla etapu 2 nalezalo doprowadzi¢ do zgodnosci
z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 11.09.2020r. w sprawie szczegdlowego zakresu
i formy projektu budowlanego (Dz.U. poz. 1679 z 2022) tj. min.:
a) informacja BIOZ zgodnie z §5 ust.1 pkt. 4 lit. ¢ powinien znajdowac si¢ w zalacznikach do
projektu budowlanego.
b) zgodnie z §7 ust. 3 jezeli projekt architektoniczno-budowlany podlega sprawdzeniu na
stronie tytulowe]j zamieszcza si¢ dodatkowo imig, nazwisko, specjalno$é, numer uprawnien
budowlanych, date sprawdzenia i w przypadku projektu budowlanego w postaci papierowej -
podpis projektanta sprawdzajgcego. Zgodnie z powyzszym strong¢ tytulowa nalezalo
uzupehi¢ o date sprawdzenia projektu architektoniczno-budowlanego.
¢) zgodnie z §7 ust. 2 pkt. 2 lit. a na stronie tytulowej zamieszcza si¢ nazwe¢ zamierzenia
budowlanego. Zgodnic z powyzszym strong tytulowa nalezalo uzupelni¢ o nazwe calego
zamierzenia budowlanego jakim jest przedsigwzigcie pn. : "Rozbudowa ukiadu ulicznego
w Szemudzie: ETAP I - Rozbudowa drogi nr 1405G (ul. Wejherowskiej) wraz z budowg
ronda na skrzyzowaniu Szkolna- Wejherowska- Kartuska w Szemudzie; ETAP II-
Rozbudowa ulic Spacerowej i Szkolnej w Szemudzie; ETAP III- Rozbudowa ul. Ks. J.
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23.

24,

25.

26.

27.

Chodzinskiego wraz z ukladem ulic w poblizu Szemudzkiego Centrum Samorzadowego w
Szemudzie."
do projektu architektoniczno budowlanego dla etapu 2 nalezalo dolaczyé o$wiadczenie
o sporzgdzeniu projektu zgodnie z przepisami i zasadami wiedzy technicznej odnoszac si¢ do w/w
elementu projektu budowlanego zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt. 3 ustawy Prawo budowlane.
Do projektu architektoniczno budowlanego dolaczono o§wiadczenie o sporzadzeniu projektu
budowlanego, nie odniesiono sig do czeéci projektu do ktérego zostato oswiadczenie dotaczone.
Ponadto nalezato skorygowaé o$wiadczenie projektanta w zakresie przytoczonej podstawy
prawnej. Na dziefi opracowania projektu obowigzujaca podstawa prawna to art. 34 ust. 3d pkt. 3d
a nie jak przedstawiono art. 20 ust. 4,
istnieje rozbiezno$é planu sytuacyjnego projektu architektoniczno-budowlanego dla etapu 2
z wnioskiem w zakresie dziatki 685/4. Nalezato doprowadzié¢ do zgodnosci w w/w zakresie.
projekt architektoniczno-budowlany dla etapu 3 nalezalo doprowadzi¢ do zgodnosci
z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 11.09.2020r. w sprawie szczegdlowego zakresu
1 formy projektu budowlanego (Dz.U. poz. 1679 z 2022) tj. min.:
a) informacja BIOZ zgodnie z §5 ust.1 pkt. 4 lit. ¢ powinien znajdowacé si¢ w zalacznikach do
projektu budowlanego.
b) zgodnie z §7 ust. 3 jezeli projekt architektoniczno-budowlany podlega sprawdzeniu na
stronie tytulowej zamieszcza si¢ dodatkowo imie, nazwisko, specjalno$¢, numer uprawnien
budowlanych, datg sprawdzenia i w przypadku projektu budowlanego w postaci papicrowej -
podpis projektanta sprawdzajacego. Zgodnie z powyzszym stron¢ tytulowg nalezalo
uzupetnic o date sprawdzenia projektu architektoniczno-budowlanego.
c)zgodnie z §7 ust. 2 pkt. 2 lit. a na stronie tytulowej zamieszcza si¢ nazwe zamierzenia
budowlanego. Zgodnie z powyzszym strong tytulowg nalezato uzupemié¢ o nazwe calego
zamierzenia budowlanego jakim jest przedsiewzigcie pn. : "Rozbudowa ukiadu ulicznego w
Szemudzie: ETAP I - Rozbudowa drogi nr 1405G (ul. Wejherowskiej) wraz z budows ronda
na skrzyzowaniu Szkolna- Wejherowska- Kartuska w Szemudzie; ETAP 1I- Rozbudowa ulic
Spacerowe;j i Szkolnej w Szemudzie; ETAP I11- Rozbudowa ul. Ks. J. Chodzinskiego wraz z
uktadem ulic w poblizu Szemudzkiego Centrum Samorzadowego w Szemudzie."
do projektu architektoniczno budowlanego dla etapu 3 nalezalo dolaczyé oéwiadczenie
o sporzadzeniu projektu zgodnie z przepisami i zasadami wiedzy technicznej odnoszac sie do w/w
elementu projektu budowlanego zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt. 3 ustawy Prawo budowlane. Do
projektu architektoniczno budowlanego dotaczono o$wiadczenie o sporzadzeniu projektu
budowlanego, nie odniesiono si¢ do czgéci projektu do ktérego zostalo oswiadczenie dolaczone.
Ponadto nalezato skorygowaé o$wiadczenie projektanta w zakresie przytoczonej podstawy
prawnej. Na dziefi opracowania projektu obowigzujaca podstawa prawna to art. 34 ust. 3d pkt. 3d
a nie jak przedstawiono art. 20 ust. 4,
istnieje rozbiezno$¢ planu zatgczonego do projektu architektoniczno-budowlanego dla etapu 2
z wnioskiem nalezalo doprowadzi¢ do zgodno§ci w w/w zakresie,

- braki i nieprawidlowosci w opracowaniu opinie, uzgodnienia , pozwolenia i inne dokumenty

28.

29.

zakgczony do wniosku tom 3/3 o nazwie opinie, uzgodnienia , pozwolenia i inne dokumenty dla
etapu 1,2,3 nalezalo doprowadzi¢ do zgodnosci z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia
11.09.2020r. w sprawie szczegélowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. poz. 1679
z 2022) tj. Zgodnie z §5 ust. 1 pkt. 4 element projektu budowlanego winien nazywaé sie
zalaczniki projektu budowlanego. Ponadto zgodnie z §7 ust. 2 pkt. 2 lit. a na stronie tytulowej
zamieszcza sig¢ nazwg zamierzenia budowlanego. Zgodnie z powyzszym strong tytulows nalezato
uzupelni¢ o nazwg calego zamierzenia budowlanego jakim Jest  przedsigwziecie pn. :
"Rozbudowa uktadu ulicznego w Szemudzie: ETAP I - Rozbudowa drogi nr 1405G (ul.
Wejherowskiej) wraz z budows ronda na skrzyZowaniu Szkolna- Wejherowska- Kartuska w
Szemudzie; ETAP II- Rozbudowa ulic Spacerowej i Szkolnej w Szemudzie; ETAP III-
Rozbudowa ul. Ks. J. Chodzifiskiego wraz z ukladem ulic w poblizu Szemudzkiego Centrum
Samorzagdowego w Szemudzie." Nalezato doprowadzié do zgodnosci w w/w zakresie

do wniosku nalezalo przediozy¢ uzgodnienie z PSG Sp. z 0.0. Oddziat Zaktad Gazowniczy
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w Gdansku obejmujace zakres etapu 1,

30. do wniosku nalezato przedtozyé uzgodnienie z PSG Sp. z o0.0. Oddziat Zaktad Gazowniczy
w Gdansku obejmujace zakres etapu 2,

31. do wniosku nalezato przedtozyé uzgodnienie z PSG Sp. z o.0. Oddziat Zaklad Gazowniczy
w Gdansku obejmujace zakres etapu 3,

32. do wniosku nalezalo dolaczy¢ pozytywne uzgodnienie z Wojewodzkim Konserwatorem
Zabytkow z uwagi na fakt zlokalizowania czgéci dzialek etapu 2 na terenie wystepowania
stanowiska archeologicznego (cmentarzysko plaskie kultury pomorskiej), wpisanego do rejestru
zabytkow. Dzialki objete stanowiskiem i strefa ochrony to 685/4, 198/10, 175/1, 199/20 obrgb 17
oraz fragment dzialek ew 198/9 i 199/31 obreb 17,

33. do projektu architektoniczno-budowlanego etap 1,2,3 nalezato dolaczy¢ za$wiadczenie
przynaleznosci do Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa Pani Aleksandry Berlifskiej. Tut.
urzad nie jest w stanie poprawnie zweryfikowa¢ przynalezno$ci Pani Aleksandry do Izby,

34. na PZT dla etapu 1,2,3 i planie sytuacyjnym PAB dla etapu 1,2,3 nie wskazano zagospodarowania
terenu na nieruchomos$ciach objetych zakresem ograniczenia w korzystaniu nieruchomosci -
ograniczenia na czas budowy. Nalezalo uzupelni¢ w w/w zakresie. Jednoczesnie tut. organ
informuje, ze zgodnie z ustawg z dnia 10.04.2003r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych ograniczenia w korzystaniu nieruchomosci dla
realizacji obowiazkéw innych niz wymienione w art. 11 f ust. 1 pkt. 8 lit. b.b oraz e-h nie jest
dozwolone,

35. projekt zagospodarowania terenu dla etapu 1,2,3 nalezato przedstawi¢ na aktualnej mapie do
celow projektowych,

Wymienione wyzej braki nalezato uzupenic¢ do dnia 30.04.2024r.

Nastepnie pismami z dnia 30.04.2024r., 01.07.2024r., 30.12.20241., 30.06.2025r. Inwestor wystapit w
sprawie przedluzenia terminu na uzupetnienie do dnia 31.12.2025r.

Starosta Wejherowski, po rozpatrzeniu w/w wnioskéw, pismami nr AB.6740.11.20.2022.16 z dnia
30.04.2024r., nr AB.6740.11.20.2022.16 z dnia 11.07.2024r., nr AB.6740.11.20.2022.16 z dnia
03.01.2025t., nr AB.6740.11.20.2022.16 z dnia 03.07.2025r. przediuzyt termin na uzupelnienie
projektu do dnia 31.12.2025r.

W wyznaczonym terminie, Inwestor nie uzupeinit zadnego z natozonych na niego w postanowieniu
obowigzkéw, wobec czego odmawia si¢ wydania pozwolenia jak w osnowie.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom wniesienie odwotania do Wojewody Pomorskiego za
posrednictwem organu, ktory wydat decyzje w terminie 14 dni od otrzymania decyzji.

Na podstawie art. 127a § 1 i 2 kodeksu postgpowania administracyjnego strona moze zrzec
si¢ prawa do wniesienia odwolania od niniejszej decyzji, wowczas decyzja staja si¢ ostateczna i
prawomocna z dniem dorgczenia Staro$cie Wejherowskiemu o§wiadczenia o zrzeczeniu sie¢ prawa do
whiesienia zazalenia przez ostatnig ze stron postgpowania.

Signature N% rified
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